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“CONTRATACION DE LA EJECUCION DE LA OBRA: “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO
EDUCATIVO DE LA INFRAESTRUCTURA EDUCATIVA DE LA I.E.| DIVINO NINO DEL SECTOR
NUEVO CANCAS, DISTRITO DE CANOAS DE PUNTA SAL, PROVINCIA DE CONTRALMIRANTE
VILLAR, DEPARTAMENTO DE TUMBES”

PERIODO: 29 DE NOVIEMBRE DE 2023 AL 16 DE ABRIL DE 2024

1. Origen

El Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad a la Municipalidad Distrital de
Canoas de Punta Sal, en adelante la “Entidad”, corresponde a un servicio de control posterior
programado en el Plan Anual de Control 2024 del Organo de Control Institucional de la Municipalidad
Provincial de Contralmirante Villar, registrado en el Sistema de Control Gubernamental - SCG con
la orden de servicio n.” 2-0474-2024-003, cuyo inicio fue comunicado al titular de la Entidad
mediante el oficio n.° 000428-2024-CG/OC0474 de 9 de agosto de 2024, en el marco de lo previsto
en la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Responsabilidad”, aprobada con Resolucién de Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de
2021 y modificatorias.

Objetivo

Determinar si el procedimiento de seleccion y la suscripcion del contrato para la ejecucion de la obra,
se ejecutaron conforme a las bases integradas y la normativa legal vigente.

. Materia de Control y Alcance

Materia de Control

Durante el desarrollo de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS —CS - Primera Convocatoria,
| se advierte que el comité de seleccion llevaron a cabo la evaluacion y calificacion de las ofertas
presentadas (via electronica) por once (11) postores, de las cuales siete (7) de ellas no fueron admitidas,
por cuanto, de acuerdo a lo indicado por el comité, dichas ofertas no consignaban la fecha del
presupuesto base en su Anexo n.® 06, tal como se habia indicado en la etapa de absolucién de consultas,
el cual consideraban necesario para el célculo de los reajustes por formula polinémica contenida en el
expediente técnico, también por no haber indicado el porcentaje de los gastos generales fijos y variables;
no obstante que las bases integradas no establecieron dicha exigencia; asimismo fue motivo de
descalificacion una oferta que presentd informacion ilegible.

Ademas, se advierte que, de las cuatro (4) ofertas admitidas, tres (3) de ellas fueron descalificadas por el
comité de seleccion, argumentando que estas no indicaban el plantel clave ni su experiencia, asf como
el equipamiento estratégico que acreditarian para la suscripcion del contrato; pese a que el reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado y las bases integradas establecian que los requisitos de
calificacion referidos a la capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las
contrataciones para la suscripcion del contrato; es decir que dichos factores de calificacion no requerian
ser acreditados en la presentacion de ofertas, sin embargo, el comité de seleccién inobserv las bases
integradas y el reglamento, lo cual conllevé a que se le otorgara la buena pro al mismo postor que resulto
ganador de la buena pro en el primer procedimiento de seleccion convocado en el periodo 2023 por la
entidad para la ejecucion de la obra, la cual fue revocada por el Tribunal de Contrataciones del Estado
por la existencia de vicios durante el desarrollo del procedimiento de seleccién primigenio.

Asimismo, se advierte que, previo a la suscripcion del contrato, el subdirector de procesamiento de
riesgos del Organismo Superior de las Contrataciones del Estado — OSCE mediante el oficio
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n.° D000651-2024- OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024 (recepcionado el 10 de abril de 2024), remiti¢ al
fitular de la Entidad el Dictamen n.® D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024, a través del cual
se advirtieron hechos que vulneraban la transgresion de normativa de contrataciones del Estado;
disponiendo al titular declare la nulidad del procedimiento de seleccion convocado (por cuanto adn el
contrato no se firmabay); sin embargo, en contrario a lo dispuesto por el OSCE, se suscribié el contrato de
ejecucion de obra.

Aunado a ello, se tiene que, el personal que conforma el plantel profesional clave como residente de obra
y la Ingeniera Especialista en Estructuras no cumplen la experiencia minima requerida en las bases
integradas; es decir, el ingeniero residente de obra no cumple los treinta y seis (36) meses como
Residente y/o Supervisor y/lo Inspector y/lo Jefe de Supervision, con experiencia en Obras de la
Especialidad, las mismas que comesponden a Mejoramiento y/o Construccion ylo Recuperacion ylo
Rehabilitacion y/o Creacion y/o Reparacion de Obras de Edificaciones en general; ni, la ingeniera
especialista en estructuras no cumple los veinticuatro (24) meses, como Especialista y/o ingeniero y/o
supervisor ylo jefe yfo responsable y/o Especialista en Estructuras con experiencia en Obras de la
Especialidad, las mismas que corresponden a Mejoramiento y/o Construccion y/o Recuperacion ylo
Rehabilitacion yfo Creacién y/o Reparacion de Obras de Edificaciones en general.

Ademas, se evidencia que el Consorcio Thiago no cumplié con acreditar el requisito del equipamiento
estratégico para el perfeccionamiento de contrato, tal como lo establecen las bases integradas del
procedimiento de seleccion; es decir, sustentar la propiedad, la posesion, el compromiso de compra venta
0 alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacion equipamiento
estratégico; por cuanto, no ha presentado o adjuntando documentacion referida a los equipos, nivel
topogréfico ni el teodolito.

rm,m

A
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Estando a que el contratista no cumpli6 con acreditar la experiencia profesional del personal propuesto
como ingeniero residente e ingeniero especialista en estructuras, ni el equipamiento estratégico requerido
en las bases, no correspondia a la Entidad suscribir el contrato; sin embargo, la Entidad y el Consorcio
Thiago (integrado por JFR EIRL — VELAMA INGENIEROS SAC), el 16 de abril de 2024, suscribieron el
Contrato n.° 001-2024-MDCPS-GM para la ejecucion de la obra, por S/ 1 414 130.42 (Un millon
cuatrocientos catorce mil ciento treinta con 42/100 soles).

En ese sentido, la materia del presente control especifico, comprende lo siguiente:

Comité de seleccion consideré como no admitidas 7 de las 11 ofertas presentadas, indicando que,
dichas ofertas no consignaban la fecha del presupuesto base en su Anexo n.° 06, tal como se habia
indicado en la absolucién de la consulta n.° 3, efectuada por el participante GRUPO PIRHUA EIRL,
el cual consideraban necesario para el célculo de los reajustes por formula polindmica contenida en
el expediente técnico también por no haber indicado el porcentaje de los gastos generales fijos y
variables; no obstante que las bases integradas no establecieron dicha exigencia; asimismo fue
motivo de descalificacién una oferta que presentd informacion ilegible.

Asimismo, el referido comité de seleccion descalific 3 de las 4 ofertas admitidas, argumentando que
estas no indicaban el plantel clave ni su experiencia, asi como el equipamiento estratégico que
acreditarian para la suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado y las bases integradas establecian que los requisitos de calificacion referidos a la
capacidad técnica y profesional es verificada por el drgano encargado de las contrataciones para la
suscripcion del contrato, es decir que dichos factores de calificacion no debieron ser acreditados en
la oferta presentada, sin embargo, el comité¢ de seleccion inobservé las bases integradas y el
reglamento, o cual conllevd a que se le otorgara la buena pro al mismo postor que resulté ganador
de la buena pro en el primer procedimiento de seleccion convocado en el periodo 2023 por la entidad
para la ejecucion de la obra, la cual fue revocada por el Tribunal de Contrataciones del Estado por la
existencia de vicios durante el desarrollo del procedimiento de seleccién primigenio.
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- Entidad y Contratista suscribieron contrato por el importe de S/ 1 414 130.42 (Un millon cuatrocientos
catorce mil ciento treinta con 42/100 soles), pese a que, previo a ello, el OSCE emiti6 y comunicé un
dictamen al titular de la Entidad solicitando nulidad del procedimiento de seleccion convocado y
ademas el contratista no cumplio con acreditar la experiencia del ingeniero residente y del especialista
en estructuras, asi como el equipamiento estratégico exigido en las bases integradas.

Alcance

El alcance del presente servicio de contro especifico a hechos con presunta irregularidad
comprendera el periodo 29 de noviembre de 2023 al 16 de abril de 2024.

. De la entidad o dependencia

La Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal pertenece al nivel de gobierno local.

A continuacion, se muestra la estructura orgénica grafica de la Municipalidad Distrital de Canoas de
Punta Sal:

Graficon.® 1
Estructura Orgénica de la Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal

Fuente: Reglamento de Organizacién y Funciones de la Entidad, aprobado por Ordenanza Municipal n.® 05-2019/MDCPS de 1 de
abril de 2019 (Apéndice n.® 202), disponible en el siguiente link: https://www.gob.pe/municanoasdepuntasal.
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5. Notificacion del Pliego de Hechos

En aplicacion del numeral 7.30 de las Normas Generales de Control Gubernamental, aprobadas con
Resolucion de Contraloria n.° 295-2021-CG, la Directiva n.° 007-2021-CG/NORM “Servicio de
Control Especifico a Hechos con Presunta Irregularidad” aprobada con Resolucién de Contraloria
n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias, asi como al marco normativo que regula
la notificacion electrénica emitida por la Contraloria se cumplié con el procedimiento de notificacion
del Pliego de Hechos a las personas comprendidas en los hechos con evidencias de presunta
irregularidad a fin que formulen sus comentarios o aclaraciones.

. ARGUMENTOS DEL HECHO ESPECIFICO PRESUNTAMENTE IRREGULAR

2| COMITE DE SELECCION DEJO DE ADMITIR Y DESCALIFICO OFERTAS DE POSTORES
CONTRAVINIENDO LO ESTABLECIDO EN LAS BASES INTEGRADAS Y EN LA NORMATIVIDAD
VIGENTE; ASIMISMO EFECTUARON DE MANERA IRREGULAR UNA CORRECCION A LA
OFERTA DEL POSTOR GANADOR DE LA BUENA PRO, A FIN DE EVITAR QUE ESTA SE
DECLARE COMO NO ADMITIDA POR ENCONTRARSE POR DEBAJO DEL LIMITE INFERIOR DEL
VALOR REFERENCIAL; ADEMAS, SE SUSCRIBIO EL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA
PESE A QUE, PREVIO A ELLO EL OSCE DISPUSO AL TITULAR DE LA ENTIDAD DECLARAR LA
NULIDAD DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION Y SIN TENER EN CUENTA QUE EL
CONTRATISTA NO CUMPLIO CON ACREDITAR LOS FACTORES DE CALIFICACION,
-\, VULNERANDO LOS PRINCIPIOS DE IGUALDAD DE TRATO, TRANSPARENCIA E INTEGRIDAD Y
“\\ EVITANDO QUE LA ENTIDAD PUEDA CONTRATAR EN MEJORES CONDICIONES.

De la revision y andlisis a la documentacion proporcionada por la Entidad, se advierte que, mediante
resolucion de Gerencia Municipal n.® 275-2023-MDCPS- GM de 29 de noviembre de 2023 (Apéndice
n.° 4), se aprobé el expediente técnico de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de infraestructura
educativa de la IE! divino nifio del sector nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia Contralmirante
Villar- departamento de Tumbes”, en adelante “la obra” con un plazo de ejecucion de ciento veinte (120)
_ dias calendario, bajo la modalidad de contrata, con un sistema de precios unitarios y un valor referencial
e S/ 1 675 744,54, con precios vigentes al mes de noviembre 2023,

2,
EA
=

_ fipsteriormente, el 15 de diciembre de 2023, se convoco a través del SEACE la Adjudicacion
Spmplificada Decreto de Urgencia DU-32-2023 n.° 005-2023-MDCPS-CS-1 - PRIMERA
o ONVOCATORIA, para la ejecucion de la referida obra, con un valor referencial de S/ 1,571,256.02
2 (Un millén quinientos setenta y un mil doscientos cincuenta y seis con 02/100 soles), resultando ganador
de la buena el postor Consorcio THIAGO, integrado por la empresa J.F.R. EILRL. y VELEMA
INGENIEROS S.A.C, siendo esta la Gnica oferta admitida de las cuatro presentadas.

Luego de ello, el postor COMPROVI SRL, cuya oferta no fue admitida, presenté recurso de apelacion

ante el Tribunal de Contrataciones del Estado; instancia que, mediante resolucion n.® 00242-2024-TCE-

. S4de 22 de enero de 2024 (Apéndice n.° 5), resolvio declarar la nulidad del procedimiento de seleccion

.\ antes mencionado, disponiendo retrotraerlo hasta la etapa de convocatoria, previa reformulacion de las
= \bases. Asimismo, se dispuso dejar sin efecto la buena pro otorgada al postor CONSORCIO THIAGO,
“ lintegrado por las empresas J.F.R. E..R.L. y VELEMA INGENIEROS S.A.C.

/' Luego que, fue declarada la nulidad del procedimiento de seleccion primigenio, el 14 de marzo de 2024,

la Entidad convoctd a través del SEACE la Adjudicacion Simplificada n.® 03-2024-MDCPS -CS -
Primera Convocatoria, cuyo objeto fue la contratacion de la ejecucion de la misma obra, con un valor
referencial de S/ 1 571 256,02, con un plazo de ejecucion de 120 dias calendario.

Posteriormente, el 27 de marzo de 2024, el comité de seleccidn llevo a cabo la admision de las once
(11) ofertas presentadas por los postores en este nuevo procedimiento de seleccion; y como resultado
de ello, admitié solo cuatro (4) ofertas, dejando de admitir las siete (7) restantes, advirtiéndose que solo
se encuentra debidamente sustentada la no admision de dos (2) de estas ultimas; sin embargo de las cinco
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(5) restantes se indicd que estas no consignaban la fecha del presupuesto base, tal como se habia indicado
en la absolucién de consultas, el cual consideraban necesario para el calculo de los reajustes por formula
polinémica contenida en el expediente técnico; asi también, por no haber indicado el porcentaje de los gastos
generales fijos y variables; no obstante que las bases integradas en ninglin extremo establecieron dicha
exigencia.

En esa misma linea, el referido comité de seleccion descalificd tres (3) de las cuatro (4) ofertas que fueron
admitidas, argumentando que estas no indicaban el plantel clave ni su experiencia, asi como el equipamiento
estratégico que acreditarian para la suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado y las bases integradas establecian que los requisitos de calificacion referidos a la
. capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las contrataciones para la
suscripcion del contrato, es decir que dichos factores de calificacion no debian ser acreditados en la
.| presentacion de ofertas, sin embargo, el comité de seleccion inobservd las bases integradas y el reglamento,
lo cual conllevo a que se le otorgara la buena pro al CONSORCIO THIAGO, siendo este el mismo postor a
quien se le adjudic la buena pro en el procedimiento de seleccion primigenio convocado en el periodo 2023,
la cual fue revocada por el Tribunal de Contrataciones del Estado por la existencia de vicios durante el
desarrollo de dicho procedimiento de seleccion.

Sumado a ello, se ha evidenciado que en mérito a las atribuciones conferidas por el Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado el comité de seleccién debid efectuar una correccion aritmética sobre el monto
de la utilidad contenido en el precio de la oferta del postor CONSORCIO THIAGO; por cuanto, su
\ determinacion no cuenta con criterio técnico ni asidero legal; lo cual conllevaba a que esta sea declarada
~\\ como no admitida por encontrarse por debajo del limite inferior del valor referencial; sin embargo; contrario a
| ello, el referido érgano colegiado optd por corregir el porcentaje de la utilidad de dicho postor, pese a que
este porcentaje es de libre discrecionalidad de los postores, con el fin de evitar que la oferta del mencionado
postor no sea admitida y consecuentemente le sea otorgada a este la buena pro.

Asi también, se advierte que, luego de adjudicada la buena pro al CONSORCIO THIAGO, el subdirector
de procesamiento de riesgos del OSCE mediante Dictamen n.® D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 6), comunicado al titular de la Entidad el 10 de abril de 2024, puso en
%, conocimiento la identificacién de actuaciones que constituirian transgresiones normativas y/o riesgos
que afectarian la contratacién de la obra; disponiendo las acciones correctivas necesarias, que, para el
aso especifico consistian en declarar la nulidad del procedimiento de seleccién; por cuanto, a la fecha

ntrario a ello, el 16 de abril de 2024, el representante comin del Consorcio THIAGO y el gerente
Municipal suscribieron el contrato de ejecucion de obra, pese a que este Gltimo tenia pleno conocimiento
del contenido de dicho dictamen; ademas, el referido consorcio no cumplié con acreditar los requisitos
de calificacion exigidos en las bases integradas los cuales eran de cumplimiento obligatorio previo a la
suscripcion del contrato.

Los hechos con evidencia de irregularidad, se exponen a continuacion:

‘-"\ A. DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION CONVOCADO PARA LA CONTRATACION DE LA
: EJECUCION DE LA OBRA EN EL PERIODO 2023

rﬂmnm \“"\ o
’W'Ml ot N

El 15 de diciembre de 2023, la Entidad convoco a través del SEACE! la Adjudicacion Simplificada
Decreto de Urgencia DU-32-2023 N° 005-2023-MDCPS-CS-1 - PRIMERA CONVOCATORIA,
denominada contratacion de la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la
infraestructura educativa de la I.E.| Divino Nifio del sector Nuevo Cancas, distrito de Canoas de
Punta Sal —Contralmirante Villar — departamento de Tumbes, con un valor referencial de
§/1571 256,02 (un millén quinientos setenta y un mil doscientos cincuenta y seis con 02/100 soles).

! Sistema Electronico de Contrataciones del Estado.
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Posteriormente, seguin consta en el “Acta de apertura electrnica de ofertas para la admisién, evaluacion
y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro AS N° 005-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023)" de 29 de
diciembre de 2023 (Apéndice n.°7), el comité de seleccion? Integrado por Hernan Tavara Monzon?,
Cristian Jhoel Hidalgo Adrianzen* y Julio Miguel Dezar Montero’ declard como no admitidas tres
(3) de las cuatro (4) ofertas presentadas por los postores, las cuales correspondian a COMPROVI
SRL (Apéndice n.° 8), COMERCIALIZADORA MARASAWI SRL (Apéndice n° 9) y
CONSTRUCTORA MIRBAC EIRL (Apéndice n.° 10), admitiendo Gnicamente la oferta del postor
Consorcio THIAGO (integrado por la empresa J.F.R. E.LRL. y VELEMA INGENIEROS S.A.C)
(Apéndice n.® 11), conforme se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.°1
ADMISION DE OFERTA EFECTUADAS POR EL COMITE DE SELECCION
CONSTRUCTORA COMPROVI COMERCIALIZADOR| CONSORCIO

DOCUMENTACION MIRBAC EIRL (1) SRL (2) AMARASAWIS.RL | THIAGO (4)
(3)
&1 Declaracién Jjurada de datos del postor. (Anexo N°1) PRESENTA PRESENTA PRESENTA PRESENTA
b, Documento que acredite la representacion de quien suscribe la

oferta.

En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de
poder del representante legal, apoderado o mandatario designado
| para tal efecto.

caso de persona natural, copia del documento nacional de PRESENTA PRESENTA PRESENTA PRESENTA
lad o documento analogo, o del certificado de vigencia de

podeh\otorgado por persona natural, del apoderado o mandatario,
'“s'gg@ orresponda.

En 8ljfaso de consorcios, este documento debe ser presentado por
\ uno de los integrantes del consorcio que suscriba la promesa
" g& consorcio, segiin corresponda.
"| Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del
Reglamento. (Anexo N°2) PRESENTA PRESENTA PRESENTA PRESENTA
| Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segtin
g numeral 3.1 del Capitulo ll de la presente seccion. (AnexoN°3) | PRESENTA |  PRESENTA PRESENTA i
.[“Opelaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N°4) PRESENTA PRESENTA PRESENTA PRESENTA
.| P a de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la
que""‘ nsigne los integrantes, el representante comdn, el domicilio
150f-eomar y las obligaciones a las que se compromete cada uno de los NO CUMPLE® | NO CUMPLE? NO CUMPLE® SI CUMPLE
infegfantes del consorcio, asi como el porcentaje equivalente a
«tigh¥ obligaciones. (Anexo N°5)
» io de la oferta en SOLES y:

v El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya
convocado a suma alzada.

v Los precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto
en el ftimo pérrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesoria,
I=~4_cuando corresponda. (Anexo N°6)

@ . o fotal de la oferta y los subtotales que lo componen deben
"\expresados con dos (2) decimales. Los precios unitarios pueden

.| serexpresados con més de dos (2) decimales.

JEFEDEQY 5 &] RESULTADO NO ADMITIDA NO ADMITIDA | NO ADMITIDA ADMITIDA

Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro AS N° 005-2023-MDCPS-CS-1 (bU
-2023) de 29 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 7)
rado por: Comision de control,

PRESENTA PRESENTA PRESENTA PRESENTA

2 Designado mediante resolucién de gerencia municipal n.* 284-2023 de 14 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 12)

3 Presidente.

4 Primer miembro

§ Segundo miembro.

§ El comité de seleccion indico que el Constructora MIRBAC no cumpli6 con presentar Promesa de consorcio con firmas legalizadas; sin embargo,
no correspondia su presentacion, por cuanto no se trataba de un consorcio.

T El comité de seleccion indico que el COMPROVI SRL no cumplié con presentar Promesa de consorcio con firmas legalizadas; sin embargo, no
correspondia su presentacion, por cuanto no se trataba de un consorcio.

¢ El comité de seleccion indico que el COMERCIALIZADORA MARASAWI SR.L no cumplié con presentar Promesa de consorcio con firmas
legalizadas; sin embargo, no correspondia su presentacion, por cuanto no se trataba de un consorcio.
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Cabe indicar que el criterio adoptado por el comité de seleccién para no admitir las ofertas de los
postores COMPROVI SRL (Apéndice n.° 8), COMERCIALIZADORA MARASAWI S.R.L (Apéndice
n.° 9) y CONSTRUCTORA MIRBAC EIRL (Apéndice n.° 10) , fue el mismo; y estaba referido a que
el plazo de ejecucion de obra ofertado por estos, seria superior al plazo establecido en las bases

integradas, el expediente de contratacion y el expediente técnico de obra, conforme se detalla a
continuacion:

1..)

El postor ofrece un plazo de ejecucién de ciento veinte (120) dias calendarios.

Las bases integradas que son las reglas definitivas que deben cumplir tanto los postores como la Entidad
indica lo siguiente:

1.9 PLAZO DE EJECUCION DE LA OBRA
El plazo de ejecucion de la obra materia de la presente convocatoria, es de 90 dias calendario, en

concordancia con lo establecido en el expediente de contratacién y en el expediente técnico de
obra.

En consecuencia, el comité de seleccién acuerda por unanimidad NO ADMITIR la propuesta del
postor.

(..)

Asimismo, se advierte que, luego de admitir la oferta del postor Consorcio THIAGO, integrado por la
empresa J.F.R. E.LR.L. y VELEMA INGENIEROS S.A.C (Apéndice n.° 11), el comité de seleccion
=\ procedid a su evaluacion, otorgandole 105 puntos y asignandole el orden de prelacion n.® 1

:|! conforme se muestra en la imagen siguiente:

Imagen n.® 1
Evaluacién de la oferta presentada por el CONSORCIO THIAGO
POSTOR OFERTA | PUNTA) I PUNTAJE COLINDANC PUNTA) ORDEN
ECONOMICA 4 POR 1A E TOTAL | PRELACIO
OFERTA | CONDICIO {10%) N
ECONO N DE
MICA MICRO Y | |
| PEQUERA | |
EMPRESA { |
| | | i5%) { |
CONSORCIO | 5§/.1°414,130.42 | 10000 | 500 B 10500 | 1
THIAGD ‘

Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro AS
N° 005-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023) de 29 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 7)

Acto seguido el comité de seleccion llevé a cabo la calificacion de la Gnica oferta admitida, es decir
la oferta del Consorcio THIAGO, concluyendo que esta calificaba; por cuanto, cumplié con los
requisitos de calificacion establecidos en las bases integradas, conforme se describe en la imagen
siguiente:

Imagen n.° 2
Calificacion de la oferta presentada por el COSORCIO THIAGO

Luego de culminada la evaluacion, el drgano encargado de las contrataciones o comiteé de seleccion,
segin carresponda califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar segin
¢l orden de prelacion verificando que cumplan con los requisitos de cabihcacion detalladas en el numeral
3.2 del capitulo lil de ia seleccian especihica de las bases.

La oferta del pustor que no cumpla con los requisitos de calificacion es descalibcada.

L __REQUISITOS DE CALIFICACION [ CONSORCIO CANOAS |
A. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL SEGUN ART. 49,1 estas
A.1 CALIFICACION DEL PERSONAL CLAVF | requisitos se acreditan para la
_A.2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE : suscripwn del contrato

" B. CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL i '
8.1 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

C. EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD CALIFICA ]

Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y otorgamiento de la Buena
Pro AS N° 005-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023) de 29 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 7)
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Nétese que, conforme a lo consignado por el comité de seleccion en el Acta de apertura electrénica de
ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro AS N° 005-2023-MDCPS-
CS-1 (DU N° 032-2023) de 29 de diciembre de 2023 (Apéndice n.° 7); los requisitos de calificacion
referidos a la CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL, debian ser acreditados por el Consorcio

THIAGO en la suscripcién de contrato, en conformidad a lo establecido en el numeral 49.3 del
articulo 49 del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

En virtud de ello, el comité de seleccion otorgd la buena pro al Consorcio THIAGO, integrado por la
empresa J.F.R. E.LRL. y VELEMA INGENIEROS SA.C, por S/ 1 414 130,42 (Un millon
cuatrocientos catorce mil ciento treinta con 42/100 soles) conforme se advierte en el Acta de apertura
electronica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro AS
N° 005-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023) de 29 de diciembre de 2023. (Apéndice n.° 7)

Luego de haber sido otorgada la buena pro, el postor COMPROVI SRL al no haber sido admitida su
oferta, presentd recurso de apelacion ante el Tribunal de Contrataciones del Estado, solicitando (i)
se tenga por admitida su oferta, (ii) se revoque la buena pro otorgada al consorcio THIAGO, (iii) se
tenga por no admitida y descalificada la oferta del consorcio THIAGO; y, (iv) se le otorgue la buena
pro a favor de su representada (COMPROVI SRL).

El impugnante cuestiond el criterio adoptado por el comité de seleccién para no haber admitido su
oferta, manifestando que los documentos del procedimiento de seleccién contemplaban que el plazo
de ejecucion de la obra fue de 120 dias calendario y no de 90 dias calendario como lo habia indicado
el comité de seleccion, citando para tal efecto los siguientes documentos:

- Resolucion de Gerencia Municipal N° 275-2023-MDCPS-GM de 29 de noviembre de 2023, con la
cual se aprobo el expediente técnico de obra donde se menciona que el plazo de ejecucion es de
120 dias calendario.

- Memoria descriptiva del expediente técnico se indica que el plazo de ejecucion es de 120 dias
calendario.

- Cronograma valorizado de obra se aprecia un cronograma de ejecucion por un plazo de 4 meses,
es decir, un plazo de 120 dias calendario.

- Los gastos generales del expediente técnico de obra, especificamente en seccién “gastos
financieros por seguros” (seguros de accidentes personales, riesgo de ingenieria y responsabilidad
civil contra terceros), se indica que el periodo de gastos de 4 meses. Asimismo, en la seccion

“gastos generales variables”, se advierte que la cantidad/unidad de participacién del residente,

. asistente de residente de obra y especialista de seguridad y salud ocupacional es de 4 meses. Ello

concuerda con el plazo de ejecucion de 120 dias calendario.

-\ Literal IV del Capitulo Ill de la seccion especifica de las bases integradas, se establece que el
-|jplazo de ejecucién de la obra es de 120 dias calendario, plasmado dentro del cronograma de
ejecucion (cronograma Gantt).

Asimismo, el impugnante cuestion¢ la evaluacion y calificacién efectuada por el comité de seleccion
al adjudicatario Consorcio THIAGO; por cuanto, uno de los integrantes de dicho consorcio no
acreditd el factor “sostenibilidad ambiental y social’, por ende, no correspondia el puntaje asignado
por el comité de seleccion para dicho factor de evaluacién. Asimismo, indicé que el adjudicatario no
cumplié con acreditar el factor de calificacion experiencia del postor conforme lo establecian las
bases integradas.

En atencion al recurso de apelacion interpuesto por el postor COMPROVI SRL, el Tribunal Superior
de Contrataciones del Estado emitié la resolucion n.° 00242-2024-TCE-S4 de 22 de enero de 2024
(Apéndice n.° 5), a través de la cual resolvio declarar la nulidad de la Adjudicacion Simplificada
Decreto de Urgencia DU-32-2023 N° 005-2023-MDCPS-CS-1 — PRIMERA CONVOCATORIA,
convocada por la Entidad, para la contratacion de la ejecucién de la obra: “Mejoramiento del servicio
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educativo de la infraestructura educativa de La I.E.| Divino Nifio del sector Nuevo Cancas, distrito
de Canoas Punta Sal - Contralmirante Villar - Departamento de Tumbes, CUI 2344016, y dispuso
retrotraerlo hasta la etapa de convocatoria, previa reformulacion de las bases. Asimismo, se dispuso
dejar sin efecto la buena pro otorgada al postor CONSORCIO THIAGO, integrado por las empresas
J.F.R.E.LR.L. y VELEMA INGENIEROS S.A.C.

Sobre el particular, cabe sefialar que, el referido tribunal fundamenté su analisis y decision en tres
aspectos conforme se expone a continuacion:

a) Respecto a los supuestos vicios de nulidad en el procedimiento de seleccion.

Al respecto, el tribunal de contrataciones indicé lo siguiente:
()

- Se advierte que en el literal IV del Capitulo Ill de la seccién especifica de las bases integradas, se
establece que el plazo de ejecucion es de 120 dias calendario, lo cual también concuerda con el
plazo indicado en los documentos del expediente técnico (memoria descriptiva y cronograma
valorizado de obra); sin embargo, en el numeral 1.9 del Capitulo | de la seccién especifica de las
bases integradas, se establece que el plazo de la ejecucion de la obra es de 90 dias calendario.

{:)

Asimismo, el érgano colegiado concluye que: las bases integradas contienen_informacién

incongruente, siendo impreciso y confuso, por lo que se contraviene los principios de fransparencia
y competencia recogidos en los literales c) y e) del articulo 2 del TUO de la Ley.

Sobre este aspecto se aprecia que, de conforme a lo indicado por el Tribunal de Contrataciones
del Estado, los documentos del procedimiento de seleccion convocado por la entidad (bases,
expediente técnico de obra y su resolucion de aprobacién), presentaban inconsistencias en
cuanto al plazo de ejecucion de la obra; por cuanto, en algunos de ellos se establecia que dicho
plazo es de 90 dias calendarios mientras que en ofros se establecia un plazo de 120 dias
calendarios; sin embargo, pese a dichas inconsistencias, el comité de seleccion optd por no
admitir las ofertas de aquellos postores que ofertaron un plazo de 120 dias calendarios, y admitir
la oferta del Postor Consorcio THIAGO quien fue el tnico postor que oferté un plazo de 90 dias
calendario para la ejecucion de la obra.

Experiencia del postor en la especialidad

Al respecto, el tribunal de contrataciones indicd lo siguiente:

(...Jeste Colegiado advierte en las bases integradas, respecto a la experiencia del postor en la
especialidad, se consigné en la definicion de obras similares los componentes: mobiliario y
equipamiento; sin embargo, tal como lo ha indicado el Tribunal, mediante Acuerdo de Sala Plena N°
002-2023/TCE [ef cual constituye precedente de observancia obligatoria], dicho requerimiento no se
ajusta a lo previsto en las bases estandar del objeto de la convocatoria; por lo tanto, la actuacion de
la Entidad vulnerd las referidas bases estandar, asi como los preceptos previstos en los principios
de libertad de concurrencia y competencia.®

()

Sobre este aspecto se aprecia que, el Tribunal de Contrataciones del Estado, concluyé que las
bases integradas contenian exigencias que contravienen las bases estandar.

c) Sobre la integracién de las bases

Al respecto, el tribunal de contrataciones indicé lo siguiente:

¢ Fundamento 44 de la Resolucion n.” 00242-2024-TCE-54 de 22 de enero de 2024. (Apéndice n.” 5)
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(...) de la revision del pliego de consultas y observaciones, se advierte que el Impugnante -en su
oportunidad- formuld la observacion N° 12, respecto al requerimiento del ingeniero especialista en
estructuras (personal clave), conforme se muestra a continuacion:

Ruc/chdigo 20525439161 Fecha de envio 201212023
Nombre o Razdn social .  CONPROVI SR.L. Hora de envio . 184444

Observacion:  Nro, 12
Consulta/Observacién:

En Las Bases CAPITULO Il REQUERIMIENTOS ; VI PERSONAL PARA LA EJECUCION DE LA OBRA ; RELACION
DE PERSONAL TECNICO, Pagina 33, se solicita 01 Ingeniero Especialista en Estructuras; sin embargo, revisado los
Gastos Generales se aprecia que el mencionado profesional no ha sido incluido como parte de estos gastos. SE
SOLICITA SUPRIMIR EL REQUERIMIENTO DE ESTE PROFESIONAL COMO PARTE DEL PERSONAL TECNICO
Acdpite de las bases :  Seccién: General Numeral: 3 Literal: VI Pégina: 33
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Anilisis respecto de la consulta u observacién:

SE ACOGE LA OBSERVACION, Siendo que se ha revisado los Gaslos Generales se aprecia que el mencionado

profesional no ha sido incluido como parte de estos gastos, entonces se suprime de todo extremo de las bases al
ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS.

que se on 2
null

Nétese que el Impugnante indicé que en las bases se solicitd un (1) ingeniero especialista en
estructuras, pero que el mencionado profesional no habia sido incluido en los gastos generales de
la obra, por lo que solicitd suprimir dicho requerimiento. En respuesta, el comité de seleccién acogié
la observacién, indicando que se suprime de todo extremo de las bases al ingeniero especialista en
estructuras?c.

No obstante, en los literales B.1 y B.2 de los requisitos de calificacion de las bases integradas, se
establece la calificacion y experiencia del especialista en estructuras (personal clave), es decir, atn
se requiere como personal [clave], a pesar de que, en el pliego de consultas y observaciones, se
indic6 que se suprimiria a dicho personal en todo extremo de las bases.

Ademés, conforme al articulo 72 del Reglamento, asi como las disposiciones de la Directiva N° 023-
2016-OSCE/CD “Disposiciones sobre la Formulacion y Absolucion de Consultas y Observaciones”,
el comité de seleccion en la seccion “precision de aquello que se incorporara en las bases
integradas’, no indicé de manera clara y precisa la modificacién de las bases que se realizaré con
ocasion de su integracién.

En tal sentido, se advierte que se ha vulnerado los articulos 72 y 88 del Reglamento, las
disposiciones de la Directiva N° 023-2016-OSCE/CD “Disposiciones sobre la Formulacién y
Absolucion de Consultas y Observaciones”, asi como también las bases estandar.1?

().

Sobre este aspecto se aprecia que, el Tribunal de Contrataciones del Estado concluyé que el
comité de seleccion acogié la observacion planteada por el impugnante; sin embargo, en el
pliego absolutorio no indico de manera precisa la modificacion de las bases, ni tampoco las bases
integradas reflejaron dicha modificacion.

En resumen, el Tribunal concluyé que los hechos materia de anlisis evidencian una
vulneracion a los principios de transparencia y competencia, las bases estandar referido
a la experiencia del postor en la especialidad, los articulos 72 y 88 del Reglamento, asi como las
disposiciones de la Directiva n.® 023-2016-OSCE/CD *“Disposiciones sobre la Formulacion y
Absolucion de Consultas y Observaciones.

Cabe indicar que si bien la Adjudicacion Simplificada Decreto de Urgencia DU-32-2023 N° 005-
2023-MDCPS-CS-1 - PRIMERA CONVOCATORIA, fue declarada nula y el otorgamiento de su

0 Fundamento 48 de la Resolucion n.” 00242-2024-TCE-S4 de 22 de enero de 2024. (Apéndice n.° 5)
"1 Fundamento 49 de la Resolucion n.” 00242-2024-TCE-S4 de 22 de enero de 2024, (Apéndice n.° 5)
2 Fundamento 50 de la Resolucion n.” 00242-2024-TCE-S4 de 22 de enero de 2024. (Apéndice n.° 5)
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buena pro quedo sin efecto, esto es como consecuencia del recurso de apelacion interpuesto
por el postor COMPROVI SRL al no haber sido admitida su oferta; y no como una actuacion de
oficio por parte de la entidad.

B. DESARROLLO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION CONVOCADO DURANTE EL PERIODO
2024,

Luego que el Tribunal Superior de Contrataciones del Estado declaré la nulidad de la Adjudicacion
Simplificada Decreto de Urgencia DU-32-2023 N° 005-2023-MDCPS-CS-1 - PRIMERA
CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra en mencién; la entidad convocd
el 14 de marzo de 2024, a través del SEACE, la Adjudicacion Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS
— Primera Convocatoria, cuyo objeto también fue la contratacion de la ejecucion de la referida obra,
con un valor referencial de S/ 1 571 256,02.

Cabe indicar que las bases del nuevo procedimiento de seleccion convocado fueron aprobadas con
resolucion de Gerencia Municipal n.® 046-2024-MDCPS-GM de 6 de marzo de 2024 (Apéndice n.°
13), las cuales establecen que el sistema de contratacion que regiria el procedimiento de seleccion
. corresponde a precios unitarios.

El cronograma de este (ltimo procedimiento de seleccion convocado, se detalla a continuacion:

Imagen n.° 3

Cronograma de la Adjudicacion Simplificada n.°03-2024-MDCPS —CS - Primera Convocatoria

Etaps Fecha inicio Fecha Fin
Cemencatnein 14 /0372004 14400 reg4
Begitton 38 particantes, Flecrranien) 1540372004 0001 2400 FRI0e 23:50
ForemAncion de conmitas v ohseracionss F1astranien) 150032004 0001 19403 2024 25:59
Aleolucidn de conn it y obsenasfonasiElectrorica) M3 2004 20v00 Foee
mAepracidn de las Base ,
SEACE I0M32004 20¥03 FEIge
Presaniaciin de ofertas Elactronics ) TEN32004 O0e 25400 rERd 23:59
Evalacidn v enlificacidn
SEACE 1600372004 200 raed
SERT PR 1 D oo 1032004 08230 27400 200

Fuente: htips://prod2 seace.gob.pe/seacebus-uiwd-pub/fichaSeleccion/fichaSeleccion.xhtmI? ptoRetomo=LOCAL

En conformidad con el cronograma, el comité de seleccion'® integrado por Hugo Javier Zapata
Yamunaque™, Julio Miguel Dezar Montero's y Marco Antonio Ortiz Moran'® llevaron a cabo la
X, admision, evaluacion y calificacion de ofertas, advirtiéndose hechos que transgreden lo establecido
“z\\en las bases integradas, asi como la normativa de contrataciones vigente a la ocurrencia de los
“|hechos, conforme se expone a continuacion:

B.1. De la admision de ofertas

De acuerdo a lo revisado en el SEACE, se advierte que el 25 de marzo de 2024, once (11)
postores presentaron sus ofertas (via electronica) al presente procedimiento de seleccion,
conforme se muestra en la imagen siguiente:

" Designado mediante resolucion gerencial n.” 45-2024-MDCPS-GM de 5 de marzo de 2024. (Apéndice n.° 14)

 Presidente del comité de Seleccion.

'8 Primer miembro del comité de Seleccion, quien también conformé el comité de seleccion del procedimiento de seleccion convocado mediante
Adjudicacion Simplificada Decreto de Urgencia DU-32-2023 N° 005-2023-MDCPS-CS-1 - PRIMERA CONVOCATORIA.

1 Segundo miembro del comité de Seleccién.
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Imagen n.® 4
Presentacion electrénica de ofertas en la Adjudicacién Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera
Convocatoria
Enidad convacants WUNCIPALIDAD DISTRITAL OE CANOAS DE PUNTA SAL
Nomenciatura - AS-S¥-3-2024 MDCPS-CS-1
proepamenc il
Descripeion del objeto -

EDUCATIVA DE LA [EI DVIND MINO DEL
ONTRALMIRANTE VILLAR-

INFRAESTRUCTURA
SECTOR NUEVO CANCAS, DISTRITO DE CANOAS DE PUNTA SAL, PROVINCIA C!
DEPARTAMENTO

[ 20508513583 |
20600341121

Fuente: https://prod2.seace gob.pe/seacebus-uiwd-publfichaSeleccion/fichaSeleccion xhtmi?ptoRetomo=LOCAL

de seleccion para su

Asi el 27 de marzo de 2024, el comité de seleccion procedi6 a la verificacion de la
documentacion de presentacion obligatoria conforme a lo establecido en las bases y como
resultado de ello solo admiti6 las ofertas de 4 (cuatro) postores, siendo estos los que se
detallan a continuacion:

- Consorcio Dakom Kamet, integrado por las empresas Macsell Contratistas Generales
EIRL y Dakom Kamet SAC. (Apéndice n.° 15)

- Comercializadora Marasawi SRL. (Apéndice n.° 16)

- Consorcio THIAGO, integrado por las empresas J.F.R. E..R.L. y Velema Ingenieros
S.A.C (Apéndice n.° 17);y

- Genesis Contratistas Generales SAC (Apéndice n.° 18).

Los postores cuyas ofertas no fueron admitidas, asi como el criterio adoptado por el comité

no admision se detallan en el cuadro siguiente:

Cuadro n.® 2
Postores cuyas ofertas no fueron admitidas por el comité de seleccion
Postor Criterio del comité para no admitir la oferta
Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto base tal
MAZ & DEL CONTRATISTAS como se indica en la absolucion de la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL,
GENERALES SAC Y es necesario para el calculo de los reajustes por formula polindmica que es parte del
{Apéndice n.° 19) expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, por lo cual la

propuesta NO ES ADMITIDA.

'-
* Do)
4

ACHECSA SRL.-HCSASRL
(Apéndice n.® 20)

Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica los porcentajes de los gastos
generales y fijos ni la fecha del presupuesto base tal como se indica en la absolucion de
la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL, y es necesario para el célculo de los
reajustes por formula polindmica que es parte del expediente técnico y del expediente
del presente proceso de adjudicacién, por lo cual la propuesta NO ES ADMITIDA.

CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL

Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto base tal

(Apéndice n.” 21) como se indica en fa absolucién de la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL,
Integrado por: yes ngcesaﬁo para el célculo de los reajustes por formula polinémica que es parte del
- Luis Cua dr'a SA expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, por lo cual la
- Grupo Murguie; y Asociados SAC: propuesta NO ES ADMITIDA.

MIGA S.A.C. CONTRATISTAS
GENERALES
(Apéndice n.° 22)

Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto base tal
como se indica en la absolucion de la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL,
¥ es necesario para el calculo de los reajustes por formula polinémica que es parte del
expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, por lo cual la

propuesta NO ES ADMITIDA
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Postor Criterio del comité para no admitir la oferta
Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto base tal
como se indica en la absolucion de la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL,

K!}lﬂEéﬁ:Ji;AI;rrnY. i:f;c y es necesario para el célculo de los reajustes por férmula polinémica que es parte del
P ' expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, por lo cual la
propuesta NO ES ADMITIDA.

De la revisién de los documentos de admisién se advierte que la oferta econdmica no
resulta legible, al realizar la impresion del documento que contiene la oferta econémica
para poder comprobar los calculos aritméticos a fin de deferminar si esta se encuentra
correctamente elaborada, no fue posible al encontrar muchos de los valores de los
subtotales y el costo directo de manera legibles, por ejemplo no es posible distinguir si
el numero consignado, por lo que este colegiado no puede establecer claramente cual
es, por lo que NO SE ADMITE esta propuesta, debe tenerse en cuenta que el Art 60.4.
del Reglamento de Contrataciones del Estado establece que "En el documento que
contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y la foliacion.
La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable. En caso de divergencia entre
el precio cotizado en nimeros y letras, prevalece este dltimo. En los sistemas de
contratacién a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccion al drgano a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha
rectificacién en el acta respectiva; en este Gltimo caso, dicha correccion no implica la
CONSTRUCTORA JHR S.R.LTDA variacion de los precios unitarios ofertados”; como se desprende del cuerpo normativo

(Apéndice n.° 24) antes acotado no es posible subsanacién por documento ilegible mas ain si es el
desagregado de las partidas, si se aplicase se estaria modificando el alcance de la oferta
econdmica presentada, asimismo es responsabilidad que el postor verificar antes de
enviar su oferta de manera electrénica a través de SEACE que el archivo pueda
descargarse y se encuentre legible esto concordante con las consideraciones
establecidas en las bases esténdar; se debe advertir que este colegiado sustenta su
decision en la Resolucién N° 2178-2019-TCE-S3.

Asimismo, se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto
base tal como se indica en la absolucién de la Consulta N* 3 del postor GRUPO PIRHUA
EIRL, y es necesario para el calculo de los reajustes por formula polinémica que es parte
del expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, también
ha omitido su propuesta econémica en letras por cuanto su valor en nimeros es ilegible,
por lo cual la propuesta NO ES ADMITIDA.

(-)
CONSORCIO ICITEL PERU

. (Apéndice n.° 25) Se advierte que el postor en el Anexo N° 06 no indica la fecha del presupuesto base tal
ntegrado por: como se indica en la absolucién de la Consulta N° 3 del postor GRUPO PIRHUA EIRL,
Constructora e Inmobiliaria Roca y es necesario para el célculo de los reajustes por formula polinémica que es parte del
Gt Fuerte EIRL. expediente técnico y del expediente del presente proceso de adjudicacion, por lo cual la

Operaciones y Construcciones Civiles | propuesta NO ES ADMITIDA.

SCRL.
Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admisién, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada
. N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024. (Apéndice n.° 26)

Elaborado por: Comisién de control.

Cabe indicar que, de los 7 (siete) postores cuyas ofertas no fueron admitidas, dos (2) de ellas
presentan informacion ilegible, las cuales corresponden a los postores HUACHECSA S.R.L.
- HCSA S.R.L (Apéndice n.° 20) y CONSTRUCTORA JHR S.R.LTDA. (Apéndice n.® 24)

Con relacion a las 5 (cinco) ofertas restantes que no fueron admitidas, se advierte que, el
comité argumentd su no admision sobre el hecho que, en su Anexo n.° 6 - Precio de la
oferta, estos postores no indicaron la fecha del presupuesto base, segln se habia resuelto
en la absolucion de la Consulta N° 3 planteada por el postor GRUPO PIRHUA EIRL,
aduciendo ademas que esta informacion resultaria necesaria para el célculo de los reajustes
por formula polindémica que es parte del expediente técnico.

JEFEDEOCI

;)
& &
0‘%( [
Vi o (O

Al respecto, de la revision al pliego absolutorio de consultas y observaciones (Apéndice
n.° 27), se advierte que mediante consulta n.® 3, el participante Grupo Pirhua EIRL consulto
lo siguiente:
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1)
se consulta al comité (...) si se deberd indicar como fecha base, la fecha en que se elabord el
presupuesto de obra (valor referencial) en el anexo 6, sirvase confirmar o denegar

()

En el referido pliego también se aprecia el andlisis del comité de seleccion, quien indicé lo
siguiente:

1)
Anélisis respecto de la consulta u observacion: SI DEBE INDICARSE {(...) LA FECHA DEL
PRESUPUESTO BASE.

()

Si bien, de acuerdo al analisis efectuado por el comité de seleccién en el pliego absolutorio,
los postores debian indicar /a fecha del presupuesto base; sin embargo, en el mismo pliego
absolutorio también se evidencia que el comité de seleccion no efectud la precision de aquello
que se incluiria en las bases integradas, tal como se muestra en la imagen siguiente:

Imagen n.° 5
Pliego absolutorio de la consulta n.® 3
Rucicodiga 20609132023 Fecha de envio : 15/03/2024
Nombre o Razon social :  GRUPO PIRHUA EMPRESA INDIVIDUAL DE Hora de envio : 19:20:11
RESPONSABILIDAD LIMITADA
Consulta: Nro. 3
Consulta/Observacion:

se consulla al comite si se debera indicar el % de gastos generales fijos y variables, asi como tambien si se debera
indicar como fecha base, la fecha en que se elaboro el presupuesto de obra (valor referencial) en el anexo 6, sirvase
confirmar o denegar

Acipite de las bases :  Seccién: Especifico Numeral: ||| Literal: - Péagina: -
Articulo y norma que se vulnera (En el caso de Observaciones):

Anilisis respecto de la consulta u observacién:

S| DEBE INDICARSE LOS PORCENTAJES DE GG FIJOS Y VARIABLES PARA VERIFICAR LOS CALCULOS DEL
PRESUPUESTO TOTAL, ASI COMO TAMBIEN LA FECHA DEL PRESUPUESTO BASE

|m

Fuente: Pliego absolutorio de consultas y observaciones de la Adjudicacion Simplificada n.°03-2024-MDCPS —-CS - Primera
Convocatoria, (Apéndice n.° 27)

Asimismo, de la revision a la seccion especifica de las bases integradas (Apéndice n.° 28),
se advierte que en el literal g) del numeral 2.2.1.1 Documentos para la admisién de la
oferta se establece lo siguiente:

()
g) El precio de la oferta en SOLES y:

v’ El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.

v' Los precios unitarios, considerando las partidas segtin lo previsto en el tiltimo parrafo del literal
b) del articulo 35 del Reglamento. Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion
accesoria, cuando corresponda. (Anexo N° 6).

v' El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2)
decimales. Los precios unitarios pueden ser expresados con més de dos (2) decimales.

()

Como se puede apreciar, de acuerdo a las bases integradas, los postores debian presentar
su oferta econémica conforme a la estructura establecida en el Anexo n.° 6 - Precio de la
oferta (Apéndice n.° 28) y ademas cumplir con ciertos requisitos en las bases integradas
(segun el literal g) del numeral 2.2.1.1 Documentos para la admisién de la oferta), los
cuales después de la verificacién correspondiente, por parte de la Comisién de Control, se
obtuvo el siguiente resultado:
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i) El precio de la oferta en SOLES; se verifico que las ofertas de los postores MAZ &
DEL CONTRATISTAS GENERALES SAC (Apéndice n.° 19), CONSORCIO CANOAS
DE PUNTA SAL (Apéndice n.° 21), MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES
(Apéndice n.° 22), KAME QUALITY S.A.C (Apéndice n.° 23), y CONSORCIO ICITEL
PERU (Apéndice n.° 25), las cuales no fueron admitidas por el comité de seleccion,
estan expresadas en soles.

i) El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma
alzada; este requisito no aplica en el presente caso, por cuanto de acuerdo a las bases
integradas la obra fue convocada bajo un sistema de precios unitarios.

iii) Los precios unitarios, considerando las partidas seqtin lo previsto en el tiltimo

parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento, Asimismo, la oferta incluye el
monto de la prestacién accesoria, cuando corresponda. (Anexo N° 6); se verificd

que las ofertas de los postores MAZ & DEL CONTRATISTAS GENERALES SAC
(Apéndice n.° 19), CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL (Apéndice n.° 21), MIGA
S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES (Apéndice n.° 22), KAME QUALITY S.A.C
(Apéndice n.° 23), y CONSORCIO ICITEL PERU (Apéndice n.° 25), las cuales no
fueron admitidas por el comité de seleccion, cumplen con lo establecido en el Gltimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento. No contienen monto de prestacion
accesoria, por cuanto las bases integradas no lo establecen.

iv) El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados
con dos (2) decimales. Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de
dos (2) decimales; se verifico que las ofertas de los postores MAZ & DEL
CONTRATISTAS GENERALES SAC (Apéndice n.° 19), CONSORCIO CANOAS DE
PUNTA SAL (Apéndice n.° 21), MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES
(Apéndice n.° 22), KAME QUALITY S.A.C (Apéndice n.° 23), y CONSORCIO ICITEL
PERU (Apéndice n.° 25), las cuales no fueron admitidas por el comité de seleccion,
cumplen con este requisito.

Nétese que las ofertas econdmicas de los postores MAZ & DEL CONTRATISTAS
GENERALES SAC (Apéndice n.° 19), CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL (Apéndice
n.° 21), MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES (Apéndice n.° 22), KAME QUALITY
S.A.C (Apéndice n.° 23), y CONSORCIO ICITEL PERU (Apéndice n.° 25), cumplieron con
los requisitos establecidos en las bases integradas; sin embargo, el comité de seleccion
decidié no admitir sus ofertas, argumentando que estas no consignaban la_fecha del
presupuesto base; pese a que las referidas bases, que constituyen la reglas definitivas en
todo procedimiento de seleccion, no establecieron expresamente dicha exigencia

Sumado a ello, lo argumentado por el comité de seleccion, respecto a que la fecha del
presupuesto base en la oferta econémica de los postores era necesaria para el calculo
de los reajustes por formula polinémica contenida en el expediente técnico de obra,
carece de sustento y asidero legal, toda vez que, conforme a lo establecido en el numeral
38.3 del articulo 38 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, es obligatorio
incorporar formulas de reajuste en los contratos de ejecucién de obra, en los siguientes
terminos: “En el caso de contratos de obra pactados en moneda nacional, los documentos del
procedimiento de seleccion establecen las formulas de reajuste. Las valorizaciones que se efectien a
precios originales del contrato y sus ampliaciones son ajustadas multiplicandolas por el respectivo
coeficiente de reajuste “K” que se obtenga de aplicar en la formula o férmulas polindmicas, los Indices
Unificados de Precios de la Construccion que publica el Instituto Nacional de Estadistica e Informética
~ INEI, correspondiente al mes en que debe ser pagada la valorizacién. Una vez publicados los indices
correspondientes al mes en que debid efectuarse el pago, se realizan las regularizaciones necesarias.

(.).
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Como se puede apreciar, el precitado numeral del reglamento establece que, el reajuste en
los contratos de obra se obtiene como resultado de la multiplicacién entre las valorizaciones
y el factor K, precisando que, este Ultimo se obtiene al aplicar los indices unificados de precios
de la construccion en la formula polinémica'” contenida en el expediente técnico, lo que deja
en claro que para el célculo del reajuste por formula polinémica no resulta necesario ni es
indispensable la fecha del presupuesto base de los postores, siendo necesario acotar que,
se entiende como presupuesto base, aquel presupuesto cuyos precios han sido elaborados
dentro de los treinta (30) dias anteriores a la fecha de la respectiva convocatoria; debiendo
consignarse en las bases correspondientes, la fecha de vigencia de dichos precios, es decir
que el presupuesto base esté representado por el expediente técnico de obra aprobado por
la entidad.'®

Expresado lo anterior, queda evidenciado que la no admision de las ofertas presentadas por
los postores HUACHECSA S.R.L. - HCSA S.R.L (Apéndice n.° 20) y CONSTRUCTORA
JHR S.R.LTDA. (Apéndice n.° 24), se encuentra sustentada, por cuanto contienen
informacion ilegible; en tanto que, el criterio adoptado por el comité de seleccion para no
admitir las ofertas de los postores MAZ & DEL Contratistas Generales SAC (Apéndice
n.* 19), Consorcio Canoas de Punta Sal (integrado por Luis Cuadra S.A y Grupo Murguia y
Asociados SAC) (Apéndice n.® 21), Miga SAC contratistas generales (Apéndice n.° 22),
Kame Quality SAC (Apéndice n.° 23) y Consorcio ICITEL PERU (integrado por Constructora
e Inmobiliaria Roca Fuerte EIRL y Operaciones y Construcciones Civiles SCRL.) (Apéndice
n.° 25), transgrede lo establecido en las bases integradas referido a los documentos para la
admision de la oferta, puesto que, estas no establecieron de manera expresa la exigencia
para que los postores consignen en su oferta econdmica la fecha del presupuesto base,
denominado por el comité de seleccion, ni era necesario e indispensable para el calculo de
reajustes, mas aun, considerando que la oferta econémica de los citados postores,
contenida en el Anexo n.° 6 — Precio de la oferta (exigido en las bases), consigna la fecha de
su emision.

B.2. De la evaluacion de las ofertas

Respecto a la evaluacion de ofertas, las bases integradas (Apéndice n.° 28) establecen un
solo factor de evaluacion el cual corresponde al precio ofertado por los postores, para ello, la
evaluacion consistia en otorgar el maximo puntaje a la oferta de precio mas bajo y se otorga
alas demés ofertas puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos precios.

xS &
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Adicionalmente, las referidas bases contemplan la asignacién de una bonificacion del cinco
. por ciento (5%) sobre el puntaje total obtenido, para aquellos postores que acrediten la
condicién de micro y pequefia empresa'®, debiendo presentar para ello el Anexo n.° 11 -
Solicitud de bonificacion del cinco por ciento (5%) por tener la condicién de micro y pequeria
empresa. (Apéndice n.° 28)

En virtud de lo establecido en las bases el comité de seleccion procedié a la evaluacion de
las cuatro (4) ofertas admitidas; y estando que, todos los postores ofertaron el mismo precio
y acreditaron la condicion de Micro y Pequefia Empresa, a todos ellos se les asigné un total
de 105 puntos, tal como se consigné en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admisién,
evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacién simplificada n.® 03-2024-
MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024 (Apéndice n.° 26), y cuyo detalle
se muestra en el grafico siguiente:

17 Se entiende por formula polindmica a “la representacitn matemética de la estructura de costos de un Presupuesto y estd constituida por la
sumatoria de términos, denominados monomios, que consideran la participacién o incidencia de los principales recursos (mano de obra,
materiales, equipo, gastos generales) dentro del costo o presupuesto fotal de la obra”. SALINAS SEMINARIO, Miguel. “Costos, Presupuesto,
Valorizaciones y Liquidaciones de Obra”, Lima: Fondo Editorial del Instituto de la Construccién y Gerencia, 2003, 2° Edicion, Pég. 7.

18 Articulo 2 del Decreto Supremo n.® 011-79-VC publicado el 3 de marzo de 1979.

*® Para asignar la bonificacién, el 6rgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segin corresponda, verifica la pagina web del
Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo en la seccién consulta de empresas acreditadas en el REMYPE en el link
http:/fwww2.trabajo.gob.pe/serviciosen-linea-2-2/,
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Grafico n.° 2
Orden de prelacion establecido por el comité de seleccién
POSTOR OFERTA PUNTAJE PUNTAJE POR PUNTATE ORDEN ]
ECONOMICA OFERTA CONDICION DE TOTAL PRELACION
ECONOMICA | MICRO Y PEQUERA
EMPRESA {5%)
CONSORCIO DAKON KAMET $/.1'414,130.42 100.00 5.00 105.00 1
(MACSELL CONTRATISTAS
GENERALES EIRL - DAKON KAMET
SAC
COMERCIALIZADORA MARASAWI §/.1'414,130.42 100.00 5.00 105.00 1
SRL
CONSORCIO THIAGO (J.F.R EIRL - $/1°414,130.42 100.00 5.00 105.00 1
VELAMA INGENIEROS SAC)
GENESIS CONTRATISTAS $/1°414,130.42 100.00 5.00 105.00 1
| GENERALESSAC

Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro,
Adjudicacién simplificada n.® 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024. (Apéndice n.° 23)

Del gréfico precedente también se puede advertir que el comité de seleccion consigné el
orden de prelacion N° 1, a los postores CONSORCIO DAKONG KAMET,
COMERCIALIZADORA MARASAWI SRL, CONSORCIO THIAGO Y GENESIS
CONTRATISTAS GENERALES SAC, cuyas ofertas fueron admitidas, situacion que es
contraria a lo establecido en las bases integradas (Apéndice n.® 28), las mismas que en su
numeral 1.8 de la seccién general establecen que, en el supuesto de que dos (2) 0 més
ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectia
siquiendo_estrictamente el orden establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 del
Reglamento. (El subrayado es agregado)

Al respecto, el numeral 91.1 del articulo 91 del reglamento establece que, tratandose de
obras en el supuesto de que dos (2) o0 mas ofertas empaten, la determinacion del orden de
prelacién de las ofertas empatadas se efectla siguiendo estrictamente el siguiente orden:

a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por personas con discapacidad o
a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que
acrediten tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o

b) Las microempresas y pequefias empresas o a los consorcios conformados en su
totalidad por estas, siempre que acrediten tener tal condicién de acuerdo con la
normativa de la materia; o

c) Através de sorteo.

Estando a que, conforme a la evaluacion efectuada por el comité de seleccion, los cuatro
postores antes mencionados empataron; por cuanto obtuvieron el mismo puntaje,
correspondia a dicho comité determinar el orden de prelacion de las ofertas siguiendo el
procedimiento establecido en las bases integradas y el reglamento; sin embargo, contrario a
ello optaron por consignar el orden de prelacion N° 1 a los cuatro postores, evidenciandose
una clara transgresion a las bases integradas y al reglamento.

Asimismo, se advierte que, durante la etapa de evaluacidn de ofertas, el comité de seleccion
efectud una correccion de oficio al precio de la oferta del postor Consorcio Thiago (integrado
por las empresas J.F.R. E.LR.L. y Velema Ingenieros S.A.C), la cual consisti6 en la
modificacion del porcentaje de la utilidad contenido en el Anexo 6 de su oferta, tal como se
consignd en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y
otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada n.° 03-2024-MDCPS -CS- Primera
convocatoria, de 27 de marzo de 2024 (Apéndice n.® 26), indicando lo siguiente:

(--)

Se deja constancia que en la propuesta de CONSORCIO THIAGO (J.F.R EIRL - VELAMA
INGENIERO SAC) el monto consignado referente a la utilidad:

Utilidad (2%) ; 22 192.89

M1 DE ¢
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Por error aritmético no ha consignado que el valor obtenido corresponde a 2.000001% en
consecuencia este colegiado corrige dicho error y se hace constar en acta que el valor final es

Utilidad (2.000001%) 22192.89

Ello no modifica el valor final de la propuesta, esto en virtud de lo descrito en el Item 60.4 del
articulo 60 del RLCE: En el documento que contiene el precio ofertado o oferta econémica puede
subsanarse la ribrica y la foliacion. La falta de firma en la oferta econémica no es subsanable. En
caso de divergencia entre el precio cotizado en nimeros y letras, prevalece este Gltimo. En los
sistemas de contratacion a precios unitarios o farifas, cuando se advierta errores
aritméticos, corresponde su correccién al érgano a cargo del procedimiento, debiendo
constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este (ltimo caso, dicha correccion no
implica la variacion de los precios unitarios ofertados.

()

Del contenido de la precitada acta (Apéndice n.° 26) se puede apreciar que el porcentaje de
la utilidad ofertado por el postor Consorcio Thiago, ascendié a 2% y el monto de esta
ascendié a S/ 22 192.89 (resultante de la multiplicacion del monto del costo directo
establecido por el postor por el porcentaje de utilidad); sin embargo, el comité de seleccién
en mérito a un error aritmético identificado en el porcentaje de la utilidad determinado por
el postor en el precio de su oferta (Apéndice n.° 17), acordé de manera unanime efectuar
una modificacion a dicho porcentaje, estableciendo un nuevo porcentaje de 2.000001% y
preservando el mismo monto de utilidad consignado por el citado postor en su oferta.

Al respecto, a fin de analizar el criterio adoptado por el comité de seleccion para efectuar la
modificacion antes expuesta, la comision de control realizé una verificacion al calculo del
monto de la utilidad consignado por el postor Consorcio Thiago en el precio de su oferta y al
monto de la utilidad calculada por el comité de seleccién con el porcentaje modificado por
este Gltimo, obteniéndose el siguiente resultado:

Cuadron.®3
Comparativo del monto de la Utilidad del Consorcio Thiago
Establecido por el
Concepto Ofertado por el postor it de elacolbi
Porcentaje de utilidad 2% 2.000001%
Costo Directo 1109 644.08 1109 644.08
Monto de la utilidad 2 22 192.8816 22 192.8926964408

Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacién y otorgamiento de la
Buena Pro, Adjudicacién simplificada n.® 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024
(Apéndice n.° 26) y oferta del Consorcio Thiago (Apéndice n.® 17).

Elaborado por: Comisidn de control

Del cuadro n.® 3 se puede apreciar que el monto de la utilidad (calculado con todos sus
decimales) del postor Consorcio Thiago, resultante de la multiplicacién del costo directo y el
porcentaje de la utilidad consignados en su oferta asciende a S/ 22 192.8816 y es menor al
monto de la utilidad resultante de la multiplicacion del costo directo consignado en su oferta
y el monto de la utilidad modificada por el comité de seleccion, el cual ascendié a
S/ 22 192.8926964408.

Estando a lo expuesto en el parrafo precedente se advierte que la modificacion efectuada
por el comité de seleccion al porcentaje de la utilidad establecido por el postor Consorcio
Thiago y consignado en su oferta, obedece a que con el nuevo porcentaje modificado el
resultado del calculo de la utilidad asciende a S/ 22 192.8926964408, el mismo que al ser
expresado en dos decimales (conforme lo exigen las bases integradas?!) resulto en

 Resultante de la multiplicacion del costo directo y el porcentaje de utilidad y contiene todos sus decimales resultantes.
2 Capitulo Il — Del Procedimiento de Seleccion, de la Seccion Especifica de las Bases Integradas
(-)
2.2.1 Documentacion de presentacion obligatoria
2.2.1.1 Documentos para la admision de la oferta

—_— Em—
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S/ 22 192.89 conforme a lo consignado por el referido érgano colegiado en el Acta de apertura
electrénica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena
Pro, Adjudicacion simplificada n.® 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria (Apéndice
n.° 26), el mismo que coincidia con el monto consignado por el postor en su oferta; y con ello
corregir el célculo aritmético efectuado por el postor para determinar el monto de su utilidad,
del cual ya se advirtié que asciende a S/ 22 192.8816 y que al ser expresado en dos
decimales con el mismo criterio utilizado por el comité de seleccion asciende a S/ 22 192.88.

Dicho lo anterior, queda evidenciado que, el comité de seleccion al advertir la inconsistencia
presentada en el monto de la utilidad calculado por el postor y consignado en su oferta, debia
efectuar la correccion aritmética correspondiente?, la cual consistia en consignar el monto
de la utilidad del postor resultante de la multiplicacion del porcentaje de utilidad determinado
por este (ascendente a 2%) por el monto del costo directo contenido en la oferta del postor
(ascendente a S/ 1 109 644.08), y expresarlo en dos decimales, del cual ya se advirtié que
asciende a S/ 22 192.88; sin embargo lejos de ello opté por modificar el porcentaje de la
utilidad del postor Consorcio Thiago, pese a que este es determinado de manera discrecional
por dicho postor; ello con la finalidad que coincida con el monto de la utilidad calculado por

el postor en su oferta; y consecuentemente con el precio total de su oferta conforme se ilustra
en el cuadro siguiente:

Cuadro n.° 04
Comparativo del monto de los subtotales contenidos en el precio de la oferta del Consorcio Thiago

Precio de la oferta Precio de la oferta calculado
presentada porel | con la modificacion del comité 'ﬁ;i:';l°sl'm“ g
Concepto posdt:: Wdodm ": en | de selscclt:;c mﬂo en dos expresado en dos decimales

s/ s/ -

Costo Directo 1109 644,08 1109 644,08 1109 644,08
Gastos Generales (6%) 66 578,64 66 578,64 66 578,64
Utilidad (2%) 22 192,89 22 192,89 22 192,88
Sub total 1198 415,61 1198 415,61 1198 415,60
IGV& 215714,81 215714,81 21571481
Precio de la Oferta 141413042 1414 130,42 141413041

Fuente: Oferta del postor Consorcio Thiago (Apéndice n.® 17)

Elaborado por: Comisién de control.

Del cuadro n.° 4 se puede apreciar que el precio de la oferta determinado por el postor
coincide con el precio de la oferta calculado con la modificacion efectuada por el comité de
seleccion al porcentaje de utilidad y ascienden a S/ 1 414 130.42; sin embargo el precio de
la oferta calculado por la comision con el porcentaje de utilidad del 2% establecido por el
postor, con el monto del costo directo asciende a S/ 1 414 130,41; siendo este ultimo el
correcto y ademas resultando menor entre los tres precios detallados en el cuadro n.° 4.

Ahora bien, habiendo quedado claro que el precio correcto de la oferta asciende a
S/ 1 414 130,41, corresponde determinar si este se encuentra dentro de los méargenes del

(...)
a) El precio de la oferta en SOLES y:

del Reglamento.

v'El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2) decimales.

Los precios unitarios pueden ser expresados con mas de dos (2) decimales.

Z En atribucion a lo establecido en el numeral 60.4 del articulo 60 del reglamento, referido a la subsanacién de ofertas, el cual sefiala que: (...) En

el documento que contiene el precio ofertado u oferta econémica puede subsanarse la ribrica y la foliacién.(...) En los sistemas de contratacién

a precios unitarios (...), cuando se advierta erores aritméticos, corresponde su correccién al érgano a cargo del procedimiento, debiendo constar
dicha rectificacion en el acta respectiva; en este (itimo caso, dicha correccioén no implica la variacion de los precios unitarios ofertados (...)"

# Elmétodo de redondeo para el calculo del Impuesto General a las Ventas se encuentra establecido en la Resolucion de Superintendencia SUNAT

N°® 025-2000/SUNAT de 21 de febrero de 2020, la misma que sefiala que, si el primer decimal siguiente es inferior a cinco (5), el valor

permanecera igual, suprimiéndose los decimales posteriores y si el primer decimal siguiente es igual o superior a cinco (5), el valor sera

incrementado en un centésimo.
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valor referencial establecidos en las bases integradas (Apéndice n.° 28), las cuales en su
numeral 1.3 del capitulo | de la seccién especifica, establece lo siguiente:

L.,

1.3 VALOR REFERENCIAL

El valor referencial asciende a S/. 1°571,256.02 (UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y UN
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS CON 02/100), incluidos los impuestos de Ley y
cualquier otro concepto que incida en el costo total de la ejecucion de la obra. El valor referencial
ha sido calculado al mes de noviembre de 2023.

Valor Referencial Limites
(VR) Inferior Superior
8/ 1'671,256.02 (UN MILLON | S/1°414,130.42 UN MILLON | S/ 1728,381.62 (UN MILLON
QUINIENTOS SETENTA Y UN | CUATROCIENTOS CATORCE | SETECIENTOS VEINTIOCHO MIL
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA | MIL CIENTO TREINTA CON | TRESCIENTOS OCHENTA Y UNO
Y SEIS CON 02/100) 42/100) CON 62/100)

Notese que, conforme a las bases integradas (Apéndice n.° 28) el limite inferior del valor
referencial asciende a S/ 1 414 130,42 (un millon cuatrocientos catorce mil ciento treinta con
42/100 soles); lo cual implica que el postor Consorcio Thiago podia establecer el precio de
su oferta como minimo hasta dicho monto; sin embargo, efectuado el célculo aritmético
correspondiente por la comisién de control se advierte que el monto de la oferta del postor
Consorcio Thiago ascendi6 a S/ 1 414 130,41 (ver cuadro n.° 4) y se encuentra por debajo
limite inferior del valor referencial establecido en las bases integradas (Apéndice n.° 28), las
cuales establecen que: “El érgano encargado de las contrataciones o comité de seleccién, sequn
corresponda, declara no admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del

valor referencial previstos en el numeral 28.2 del articulo 28 de la Ley. Asimismo, verifica la
presentacion de los documentos requeridos. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no

admitida. (E| énfasis es agregado).

En conformidad a las bases integradas (Apéndice n.° 28), correspondia al comité de
seleccion no admitir la oferta del postor Consorcio Thiago por encontrarse por debajo del
limite inferior del valor referencial permitido, es decir que, no se encontraba dentro de los
limites del valor referencial previsto en las bases integradas (Apéndice n.° 28); sin embargo,
contrario a ello el comité de seleccion al advertir de la inconsistencia existente en el monto
de la utilidad establecido por el postor, opté por efectuar una “correccién aritmética” irregular,
que consistio en modificar el porcentaje de utilidad (el cual es determinado de forma
discrecional por el postor), con la finalidad de que el precio de la oferta del postor no se
encuentre por debajo del limite inferior del valor referencial establecido en las bases
integradas, y asi evitar que su oferta sea declarada no admitida.

En consecuencia, la correccion aritmética efectuada por el comité de seleccién no se ajusta
a lo establecido en el numeral 60.4 del articulo 60 del reglamento, por cuanto esta consistio
en la modificacion del porcentaje de utilidad establecido en la oferta del postor, el cual es
determinado de manera discrecional por este; sin embargo, correspondia que el comité de
seleccion corrija el monto de la utilidad ofertada por el postor; ello con la finalidad de evitar
que la oferta del postor Consorcio Thiago sea declarada no admitida; siendo necesario
precisar que la correccion aritmética debi6 efectuarla en la etapa de admision de ofertas y no
en la evaluacion de ofertas como se ha evidenciado.

De lo expuesto se advierte que, durante la etapa de evaluacion de ofertas el comité de
seleccién asignd un orden de prelacion de postores y efectud una correccion aritmética en el
precio de la oferta del postor consorcio Thiago, en disconformidad con lo establecido en las
bases integradas y el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, situacion que
conllevé a que la oferta del postor Consorcio Thiago sea admitida, pese a que conforme a lo
expuesto anteriormente su oferta no debié ser admitida; por cuanto, el monto de esta se
encontraba por debajo del limite inferior del valor referencial permitido.

Informe de Control Especifico N° 078-2024-2-0474-SCE
Periodo de 29 de noviembre de 2023 al 16 de abril de 2024 Pégina 22 de 75

-000022



@CONTRAI.ORIA

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

B.3. De la calificacion de las ofertas

Como acto seguido el comité de seleccion procedid a la calificacion de las cuatro (4) ofertas,
correspondientes a los postores Consorcio Dakong Kamet (Apéndice n.° 15),
Comercializadora Marasawi SRL (Apéndice n.° 16), Consorcio Thiago (Apéndice n.° 17) y
Genesis Contratistas Generales SAC (Apéndice n.° 15), obteniendo como resultado que
solo la oferta de uno (1) de ellos cumplia con los requisitos de calificacién siendo esta la del
postor Consorcio Thiago (Apéndice n.° 17), conforme se muestra en el cuadro siguiente:

Cuadron.° 5
Calificacion de ofertas efectuadas por el comité de seleccién
Postor
uisitos de calificacion Consorcio Dakon Kamet Comercializadora Consorcio Genesis Contratistas
Marasawi SRL Thiago Generales SAC

CAPACIDAD TECNICA | No indica que plantel | No indica que plantel | Si indica que plantel | No indica que plantel
Y PROFESIONAL profesional  clave ni la | profesional clave ni la | profesional clave ni la | profesional clave ni la

CALIFICACIONES DEL | experiencia que acreditard | experiencia que | experiencia que acreditaré | experiencia que
PERSONAL CLAVE para la suscripcién del | acredifard para la | para la suscripcion del | acreditard para la
contrato, requerido en las | suscripcion del | contrato, requerido en las | suscripcion del

bases integradas ITEM 2.2.2 | contrato, requerido en | bases integradas ITEM | contrato, requerido en
CAPITULO 11 Documentos | las bases integradas | 222 CAPITULO 11 | las bases integradas
para acreditar los requisitos | ITEM 2.2.2 CAPITULO | Documentos para acreditar | ITEM 2.2.2 CAPITULO
de calificacion. 11 Documentos para | los requisitos de | 11 Documentos para
Incorporar en la oferta los | acreditar los requisitos | calificacion. acreditar los requisitos
documentos que acreditan | de calificacion. Incorporar en la oferta los | de calificacion.
EXPERIENCIA DEL los "“Requisitos de | Incorporar en la oferta | documentos que acreditan | Incorporar en la oferta
PERSONAL CLAVE Calificacion que se detallan | los documentos que | los  “Requisitos  de | los documentos que
en el numeral 3.2 del | acreditan los | Calificacién” que  se | acreditan los
Capitulo lll de la presente | “'‘Requisitos de | detallan en el numeral 3.2 | “'Requisitos de
seccion de las bases Calificacion” que se | del Capitulo Il de la | Calificacién” que se
detallan en el numeral | presente seccion de las | detallan en el numeral
3.2 del Capitulo Il de | bases 3.2 del Capitulo Ill de
la presente seccion de la presente seccion de
las bases las bases

No indica cual es el | No indica cual es el | Si indica cual es el | No indica cual es el
equipamiento  estratégico | equipamiento equipamiento  estratégico | equipamiento

que acreditara para la | estratégico que | que acreditara para la | estratégico que
suscripcion, requerido en las | acreditara para fa | suscripcion, requerido en | acreditara para la
bases integradas ITEM 2.2.2. | suscripcion, requerido | las bases integradas ITEM | suscripcion, requerido
CAPITULO 11 Documentos | en las bases | 2.2.2. CAPITULO 11 | en las bases

para acreditar los | integradas ITEM 2.2.2. | Documentos para | integradas ITEM 2.2.2.
: requisitos de calificacién. | CAPITULO 11 | acreditar los requisitos | CAPITULO 11
o Documentos  para | de calificacién. Documentos  para
. Incorporar en la oferta los | acreditar los acreditar los
B2 EQUIPAMIENTO documentos que acreditan | requisitos de | Incorporar en la oferta los | requisitos de
' ESTRATEGICO los “Requisitos de | calificacion. documentos que acredifan | calificacion.
Calificacién” que  se los  “Requisitos  de
detallan en el numeral 3.2 del | Incorporar en la oferta | Calificacion” que se | Incorporar en la oferta
Capitulo 1l de la seccién de | los documentos que | detallan en el numeral 3.2 | los documentos que
las bases. acreditan los | del Capitulo Il de la | acreditan los
“Requisitos de | seccion de las bases. “Requisitos de
Calificacién” que se Calificacién” que se
detallan en el numeral detallan en el numeral
3.2 del Capitulo Ill de 3.2 del Capitulo Ill de
la seccion de las la seccion de las
bases. bases.
EXPERIENCIA  DEL
C | POSTOR EN LA Cumple Cumple Cumple Cumple
ESPECIALIDAD
RESULTADO No Califica No Califica Califica No Califica

Fuente: Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada  N° 03-2024-
MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024. (Apéndice n.° 26)
Elaborado por: Comisién de control. |
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Del cuadro n.° 5 se puede apreciar que el comité de seleccion descalifict las ofertas de los
postores Consorcio Dakong Kamet (Apéndice n.° 15), Comercializadora Marasawi SRL
(Apéndice n.° 16) y Genesis Contratistas Generales SAC (Apéndice n.° 18); por cuanto, en
estas no se indico el plantel profesional clave, ni la experiencia de estos, ni el equipamiento
que acreditarian para la suscripcion del contrato; justificando la descalificacion con lo
dispuesto en el numeral 2.2.1.2 Documentos para acreditar los requisitos de calificacién
de la seccion especifica de las bases integradas, las cuales exigian a los postores incorporar
en la oferta los documentos que acreditan los “Requisitos de Calificacién” que se

detallan en el numeral 3.2 del Capitulo lll de la presente seccién de las bases. (El énfasis
es agregado)

Al respecto, de la revision al Capitulo Il — Del Procedimiento de Seleccion, de la Seccion
Especifica de las Bases Integradas (Apéndice n.° 28), referido a la documentacion de
presentacion obligatoria, se aprecia que la Entidad requirid lo siguiente:

()
2.2.1 Documentacion de presentacion obligatoria
2.2.1.1 Documentos para la admision de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1).

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.

En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del

representante legal, apoderado o mandatario designado para tal efecto.

En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad o documento

analogo, o del certificado de vigencia de poder otorgado por persona natural, del

apoderado o mandatario, segin comesponda.

En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los

integrantes del consorcio que suscriba la promesa de consorcio, segtin corresponda.
¢) Declaracién jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. (Anexo

N°2).

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segtn el numeral 3.1 del
Capitulo lll de la presente seccion. (Anexo N° 3).

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4).

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que se consigne
los integrantes, el representante comun, el domicilio comin y las obligaciones a las
que se compromele cada uno de los integrantes del consorcio, asi como el porcentaje
equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N° 5).

g) El precio de la oferta en SOLES y:

v/ El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma
alzada.

v’ Los precios unitarios, considerando las partidas segtn lo previsto en el dltimo
parrafo del literal b) del articulo 35 del Reglamento.

Asimismo, la oferta incluye el monto de la prestacion accesoria, cuando corresponda. (Anexo
N° 6).

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2)
decimales. Los precios unitarios pueden ser expresados con més de dos (2) decimales.

()

Asimismo, de la revision del numeral 3.2 "Requisitos de Calificacion" del Capitulo Ill, se
observa que se requirid lo siguiente:

B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
B.1 | CALIFICACIONES DEL PERSONAL CLAVE
FORMACION ACADEMICA

Requisitos:

Residente de Obra
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Especialista en Estructuras
Titulo profesional de Ingeniero Civil, Especialista en Estructuras.

Especiafists en v Seouridad
Titulo profesional de Ingeniero Civil o Ingeniero Civil ambiental y Seguridad Industrial o Ingeniero
Industrial yfo Ingeniero forestal y/o Ingeniero agricola o Ingeniero de Seguridad y Salud en el
Trabajo.

Acreditacién:
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcién
del contrato.

()

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
Requisitos:

Residente de Obra

Experiencia minima de 36 meses como Residente y/o Supervisor ylo Inspector y/o Jefe de
Supervision, en Obras de la Especialidad, las mismas que corresponden a Mejoramiento y/o
Construccion y/o Recuperacion y/o Rehabilitacion y/o Creacion ylo Reparacion de Obras de
Edificaciones en general.

Especialista en Estructuras

Experiencia minima de 24 meses, Especialista y/o ingeniero y/o supervisor yfo jefe ylo
responsable y/o Especialista en Estructuras En Obras de la Especialidad, las mismas que
corresponden a Mejoramiento y/o Construccién y/o Recuperacion y/o Rehabilitacion ylo
Creacion y/o Reparacion de Obras de Edificaciones en general

Expe minima de 24 meses, iah;sta / ingeniero ylo supervisor ylo jefe ylo
responsable y/o residente en: seguridad y salud ocupacional o seguridad y medio ambiente o
seguridad de obra o seguridad en el trabajo o salud ocupacional, en obras en general.

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcién
del contrato.

B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

B.3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

Requisitos:

Equipo Cant.
| NIVEL TOPOGRAFICO 1.00
TEQDOLITO 1.00
| COMPACTADOR VIB. TIPQ PLANCHA 7 HP 1.00
CARGADOR S/LLANTAS 125 HP 2.5 YD3 1.00
RETROEXCAVADOR3S/LLANTAS 58 HP 1YD3 1.00
| VOLQUETE DE 10 M. 1.00
VIBRADOR DE CONCRETQ 4 HP 2.40" 1.00
OR _18HP 1.00

Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacion se acredita para la suscripcion
del contrato.

C EXPERIENCIA DEL POSTOR EN LA ESPECIALIDAD
Requisitos:

El postor debe acreditar un monto facturado acumulado equivalente a UNA (1.0) vez el VALOR
REFERENCIAL DE LA CONTRATACION, en la ejecucion de obras similares al objeto de la
convocatoria, durante los Diez (10) afios anteriores a la fecha de la presentacion de ofertas que
se computaran desde suscripcion del acta de recepcion de obra. Se consideran obras similares
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a los siguientes: Mejoramiento y/o Construccion y/o Recuperacion y/o Rehabilitacion y/o
Creacién y/o Reparacion de Obras de Edificaciones, en general.

Acreditacion: La experiencia del postor se acreditara con copia simple de: (i) contratos y sus
respectivas actas de recepcion de obra; (i) contratos y sus respectivas resoluciones de
liquidacion; o (iii) contratos y sus respectivas constancias de prestacion o cualquier ofra
documentacién21 de la cual se desprenda fehacientemente que la obra fue concluida, asi como
el monto total que implicé su ejecucion; correspondientes a un méximo de veinte (20)
contrataciones.

En los casos que se acredite experiencia adquirida en consorcio, debe presentarse la promesa
de consorcio o el contrato de consorcio del cual se desprenda fehacientemente el porcentaje de
las obligaciones que se asumié en el contrato presentado; de lo contrario, no se computara la
experiencia proveniente de dicho contrato.

Asimismo, cuando se presenten contratos derivados de procesos de seleccion convocados
antes del 20.09.2012, la calificacién se cefiiréd al método descrito en la Directiva “Participacion
de Proveedores en Consorcio en las Contrataciones del Estado”, debiendo presumirse que el
porcentaje de las obligaciones equivale al porcentaje de participacion de la promesa de
consorcio o del contrato de consorcio. En caso que en dichos documentos no se consigne el
porcentaje de participacion se presumiré que las obligaciones se ejecutaron en partes iguales.

Si el titular de la experiencia no es el postor, consignar si dicha experiencia corresponde a la
matriz en caso que el postor sea sucursal, o fue transmitida por reorganizacién societaria,
debiendo acompafiar la documentacion sustentatoria correspondiente.

Si el postor acredita experiencia de ofra persona juridica como consecuencia de una
reorganizacion societaria, debe presentar adicionalmente el Anexo N° 9.

"’ffoh A ;
LR T
——

%,
¥,
2,
"
Ut

AN Cuando los contratos presentados se encuentren expresados en moneda extranjera, debe
S > indicarse el tipo de cambio venta publicado por la Superintendencia de Banca, Seguros y AFP

correspondiente a la fecha de suscripcion.

Sin perjuicio de lo anterior, los postores deben llenar y presentar el Anexo N° 10 referido a la
experiencia del postor en la especialidad.

De igual modo, de la verificacion del numeral 2.4 — Requisitos para perfeccionar el contrato
del Capitulo II, se observa que la Entidad solicitd, entre otros, lo siguiente:

2.4. REQUISITOS PARA PERFECCIONAR EL CONTRATO

El postor ganador de la buena pro debe presentar los siguientes documentos para perfeccionar

el contrato:

(..)

g)Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesion, el compromiso de compra
venta o alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacion
equipamiento estratégico. En el caso que el postor ganador sea un consorcio los documentos
de acreditacion de este requisito pueden estar a nombre del consorcio o de uno de sus
integrantes.

r) Copia de los diplomas que acrediten la formacion académica requerida del plantel profesional
clave, en caso que el grado o titulo profesional requerido no se encuentre publicado en el
Registro Nacional de Grados Académicos y Titulos Profesionales a cargo de la de la
Superintendencia Nacional de Educacién Superior Universitaria - SUNEDU15.

s) Copia de (i) contrafos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (iv)
cualquier otra documentacion que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del
personal que conforma el plantel profesional clave.

(..)

Como puede observarse, en el presente caso, las Bases Integradas (Apéndice n.° 28) del
procedimiento de seleccién establecen que los requisitos de calificacion "Calificaciones del
plantel profesional clave y "Experiencia del plantel profesional clave", serian acreditados
durante la etapa de perfeccionamiento del contrato, ello de conformidad con las disposiciones
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contenidas en el numeral 49.3 del articulo 49 y en el literal e) del numeral 139.1 del articulo
139 del Reglamento. En lo referido al factor de calificacion experiencia del postor en la
especialidad, las referidas bases establecen que este se acredita documentalmente en la
oportunidad de presentacion de ofertas.

Asimismo, de la revision de los acépites referidos a la documentacién de presentacion
obligatoria, asi como a los requisitos para el perfeccionamiento del contrato, se observa que
en estos se sefiald de forma precisa, la documentacion que debian presentar los postores y
el eventual ganador de la buena pro, no advirtiéndose que se haya solicitado algin
documento en el que se identifique (con nombres y apellidos) al personal que ejecutaria la
obra; asi como la acreditacion de su experiencia.

Cabe precisar que los requisitos establecidos en las Bases integradas (Apéndice n.° 28)
resultan congruentes con las disposiciones contenidas en las Bases Estandar de
adjudicacion simplificada para la contratacion de la ejecucion de obras, aprobadas mediante
la Directiva N° 001-2019-0SCE/CD y el articulo antes citado.

Dicho lo anterior, queda claro que, en conformidad a lo establecido en el reglamento, las
bases estandar y bases integradas, los postores Consorcio Dakon Kamet, Comercializadora
Marasawi SRL y Genesis Contratistas Generales SAC no se encontraban obligados a
incorporar en sus ofertas informacion que acredite la formacion y experiencia del personal
clave con el cual ejecutarian la obra; asimismo, no se encontraban obligados acreditar el
equipamiento estratégico requerido en las bases integradas, por cuanto, dichas bases
establecen que la acreditacion de la formacién y experiencia del personal clave, asi como del
~ equipamiento estratégico se acreditaria en la suscripcion del contrato.

Sin embargo, se advierte que el comité de seleccion en una evidente transgresion al
reglamento, las bases estandar y las bases integradas, decidieron descalificar la oferta de
los postores Consorcio Dakong Kamet (Apéndice n.° 15), Comercializadora Marasawi SRL
(Apéndice n.® 16) y Genesis Contratistas Generales SAC (Apéndice n.° 18), situacion que
conllevé a que se le adjudique la Buena Pro al postor Consorcio Thiago, por S/ 1414 130,42,
conforme se advierte en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision,
evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada
N* 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024 (Apéndice n.° 26),
de quien ya se ha advertido lineas arriba que su oferta no debié ser admitida.

Sobre el particular, resulta necesario precisar que el postor Consorcio Thiago fue el mismo a
quien se le adjudicd la Buena Pro en el procedimiento de seleccién convocado en el periodo
2023 para la contratacion de la ejecucion de la obra, la cual posteriormente fue revocada y
el procedimiento de seleccion convocado fue declarado nulo por los vicios identificados por
el Tribunal de Contrataciones del Estado.

B.4. Efectos de la no admisién de ofertas realizada por el comité de seleccién

Teniendo en cuenta que, fueron once (11) los postores que presentaron sus ofertas via
electronica (ver imagen n.° 4), y considerando que la no admisién de dos (2) de ellas
(postores HUACHECSA S.R.L. - HCSA S.R.L (Apéndice n.° 20) y CONSTRUCTORA JHR
S.R.LTDA (Apéndice n.° 17), se encuentra debidamente sustentada, y que la oferta del
Consorcio Thiago (Apéndice n.° 24) no debi6 ser admitida por encontrarse por debajo del
limite inferior del valor referencial establecido en las bases integradas (Apéndice n.° 28),
correspondia al comité admitir las ofertas de los ocho (8) postores restantes; los cuales se
detallan en el cuadro siguiente:
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Cuadro n.° 6
Ofertas que debieron ser admitidas por el comité de seleccién
Postor
MAZ & DEL CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA
GENESIS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C
CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL
MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES
COMERCIALIZADORA MARASAWI S.R.L.
KAME QUALITY SA.C
CONSORCIO DAKONG KAMET

CONSORCIO ICITEL PERU

Fuente: Ofertas electronicas presentadas por los postores en la AS-SM-3-2024-MDCPS-CS-1.
Elaborado por: Comision de control.

O~NO | W N -

Con la admision de las 8 (ocho) ofertas descritas en el cuadro precedente, correspondia al
comité de seleccion efectuar la evaluacion de estas; a fin de determinar la oferta con el mejor
puntaje y el orden de prelacion de los postores; conforme al procedimiento establecido en el
reglamento y las bases integradas, las cuales consideraban el precio cémo factor tnico de
evaluacion, y ademas una bonificacién del 5% sobre el puntaje total obtenido, para aquellos
postores que acrediten tener la condicién de Microempresa y Pequefia Empresa®, en
adelante "MYPE"; y como resultado de ello, la comision de control obtuvo el siguiente puntaje:

Cuadron.® 7 ,
Resultado de la evaluacién de ofertas conforme a lo establecido en las bases integradas
Precio dela Puntaje Puntaje por
:,::&g: Postor oferta del precio condicion de P::::ie
) S/ de oferta? MYPEZ? (5%)
MAZ & DEL CONTRATISTAS GENERALES
Bt SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 1414130.42 100.00 5.00 105.00
CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL 1414130.42 100.00 5.00 105.00
MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES 1414130.42 100.00 5.00 105.00
COMERCIALIZADORA MARASAWI SR.L. 1414 130.42 100.00 5.00 105.00
Del4al6 | CONSORCIO DAKONG KAMET 1414 130.42 100.00 5.00 105.00
CONSORCIO ICITEL PERU 141413042 | - 100.00 5.00 105.00
7 KAME QUALITY S.A.C 1481618.02 99.68% 4,982 104.66
8 GENESIS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C 1414130.42 100.00 0.002 100.00
Fuente: Ofertas electronicas presentadas por los postores
Elaborado por: Comision de control

Del cuadro n.° 7 se puede apreciar que, como resultado de la evaluacién de ofertas
efectuada por la comision de control, conforme al procedimiento establecido en las bases
integradas (Apéndice n.® 28) a las ofertas correspondientes a los postores MAZ & DEL

% Para asignar la bonificacion, el érgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion, segiin corresponda, verifica la pagina web del
Ministerio de Trabajo y Promocion del Empleo en la seccién consulta de empresas acreditadas en el REMYPE en el link
Y, hitp:/www2.trabajo.gob.pe/serviciosen-inea-2-2/.
% Resultante de la aplicacion de la formula establecida en las bases integradas
Pi= Omnx PMP
Oi

JEFEPEOCT
& 7 Oferta
% &sg
’ro~m0l\“5\\\ ,*\1" = Pumaie de la oferta a evaluar
)?D;Y"ful e (O Oi = Precio i
: Om = Precio de la oferta més baja
PMP = Puntaje maximo del precio

% Micro y Pequefia Empresa. -
# Resultado de la aplicacion de la frmula establecida en las bases integradas
Pi= Onx PMP
O
Pi= §/141413042x 100 = 99.683634 = 99.68
$/1418618.02

2 Resultado del calculo aritmético del 5% al puntaje obtenido por el postor (99.68 X 5% = 4.98)
# Ala fecha de evaluacion de ofertas GENESIS CONTRATISTAS GENERALES S.A.C se enconraba de baja en Registro Nacional de la Micro y
Pequefia Empresa — REMYPE.
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CONTRATISTAS GENERALES SAC (Apéndice n.° 19), CONSORCIO CANOAS DE
PUNTA SAL (Apéndice n.° 21), MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES (Apéndice
n.° 22), COMERCIALIZADORA MARASAWI SRL (Apéndice n.° 16), CONSORCIO
DAKONG KAMET (Apéndice n.® 15), CONSORCIO ICITEL PERU (Apéndice n.° 25), se
advierte un empate de las 6 (seis) ofertas por cuanto todas ellas ofertaron el mismo precio y
acreditaron su condicién de MYPE; mientras que la oferta de KAME QUALITY SA.C
(Apéndice n.° 23) ademas de acreditar su condicion de MYPE oferté un precio superior a
los demés, correspondiéndole a este el orden de prelacién n.° 7; y la empresa GENESIS
CONTRATISTAS GENERALES SAC (Apéndice n.° 18) ofertd el mismo precio que ofertaron
las seis primeras ofertas (S/ 1414130.42); pero no acreditd su condicion de MYPE¥,
(encontrandose de baja en el REMYPE a la fecha de evaluacion de ofertas),
correspondiéndole el orden de prelacién n.° 8.

Estando frente a un empate de 6 (seis) ofertas en la etapa de evaluacion, corresponde
realizar el desempate conforme al procedimiento establecido en las bases integradas a fin
de determinar el orden de prelacion de dichas ofertas; para ello las referidas bases indican
que, en el supuesto de que dos (2) o més ofertas empaten, la determinacion del orden de

prelacién de las ofertas empatadas se efectia siguiendo estrictamente el orden establecido
en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento.

Por su parte el precitado numeral establece que, tratdndose de obras, en el supuesto de que
dos (2) o mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas
empatadas se efectia siguiendo estrictamente el siguiente orden:

a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por personas con discapacidad o
a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que acrediten
tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o

b) Las microempresas y pequefias empresas o0 a los consorcios conformados en su totalidad
por estas, siempre que acrediten tener tal condicion de acuerdo con la normativa de la
materia; 0

c) Através de sorteo.

Como se observa, ante un caso de empate en el marco de una contratacién cuyo objeto se
trate de una obra (como en el presente caso), el articulo 91 del Reglamento otorga el primer
lugar en el orden de prelacién a las microempresas y pequefias empresas integradas por
personas con discapacidad -y también a los consorcios conformados en su totalidad por
estas empresas-, estableciendo un beneficio de preferencia aplicable siempre que las

mismas acrediten contar con dichas condiciones sequn lo dispuesto por la normativa de la
materia.

Al respecto, el OSCE ha precisado®' que, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 91
del Reglamento, para que las MYPE integradas por personas con discapacidad puedan
acceder al beneficio de preferencia en caso de empate, estas deben acreditarse como tales
empresas de acuerdo con la normativa de la materia, la cual establece —entre otras
condiciones- que las empresas promocionales de personas con discapacidad deben
presentar ante la Entidad contratante, ademéas de la_constancia respectiva, copia de la
planilla de pago correspondiente al mes anterior a la fecha de postulacion al procedimiento
de seleccion.

w, o o
y DHROLINT 8
o) o (Ot\“‘-.‘?\/
ey

En ese sentido, a fin de dar cumplimiento al procedimiento de desempate establecido en el
numeral 91.1 del articulo 91 del reglamento, la comisién de control efectud la consulta a
través del aplicativo correspondiente para verificar la condicion de MYPE y la revision al

% Registro Nacional de la Micro y Pequefia Empresa - REMYPE.
3! Mediante Opinién n.® 216-2019/DTN de 3 de diciembre de 2019. (Apéndice n.° 29)

Informe de Control Especifico N° 078-2024-2-0474-SCE
Periodo de 29 de noviembre de 2023 al 16 de abril de 2024 Pégina 29 de 75

1000029



@CONTRALOR[A

GENERAL DF LA REPUBLICA DEL PERU

i

contenido de las ofertas, proporcionadas por la Entidad, correspondientes a los 6 (seis)
postores empatados en la etapa de evaluacion, cuyo resultado se muestra en el cuadro

siguiente:

Cuadron.°8
Revisién de la condicién de MYPE y Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad de los seis postores empatados

Acreditacion de empresa promocional de Accede al
Acreditacion personas con discapacidad beneficio de
de Constancia Copia de la planilla desempate
Postor Microempresa | emitida por la | de pago | como empresa
y pequefia Autoridad correspondiente al | promocional de
empresa Administrativa de | mes anterior a la | personascon
Trabajo fecha de postulacién discapacidad
R "ggé‘ngTERALES Acredita Present6 Present6® sl
-IMIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES Acredita Presentd 3¢ Present6 Sl
CONSORCIO ICITEL PERU Acredita Presentd 36 Presentéy Sl
CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL Acredita No Presentd No Presentd NO
5 | COMERCIALIZADORA MARASAWI SR.L. Acredita Present6 38 No Presentd NO
. 6 | CONSORCIO DAKONG KAMET Acredita Present 3 No Presentd NO
Fuente: Ofertas electronicas presentadas por los postores en la AS-SM-3-2024-MDCPS-CS-1.
Elaborado por: Comision de control.

Del cuadro n.° 8 se advierte que los 6 (seis) postores empatados (incluyendo las empresas
consorciadas) incluyeron en sus ofertas las constancias de acreditacion de ser
microempresas y pequefias empresas; sin embargo, solo tres (3) de ellos cumplieron con
presentar la documentacion requerida en las bases y conforme a lo precisado el OSCE para
acreditar su condicién de Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad
(constancia de inscripcién asi como la planilla correspondiente al mes de febrero2024%);
siendo estos postores “MAZ & DEL CONTRATISTAS GENERALES SOCIEDAD ANONIMA
CERRADA SAC', “MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES SAC" y “CONSORCIO
ICITEL PERU. SAC".

Estando que los 3 (tres) postores mencionados anteriormente, acreditaron su condicion de
Empresas Promocionales para Personas con Discapacidad, conforme a lo establecido en las
bases y el reglamento; corresponde asignarles el primer lugar de orden de prelacion; sin
embargo, aun asi persiste un empate entre estos tres; por lo que corresponde continuar con
el paso siguiente del procedimiento de desempate establecido en el literal b) del numeral
91.1 del articulo 91 del reglamento el cual consiste en seleccionar a las microempresas y
pequefias empresas 0 a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas,
siempre que acrediten tener tal condicion (de microempresa y pequefia empresa) de acuerdo
con la normativa de la materia.

Sobre el particular, es de mencionar que los postores “MAZ & DEL CONTRATISTAS
GENERALES SOCIEDAD ANONIMA CERRADA SAC’, “MIGA S.A.C. CONTRATISTAS
GENERALES SAC" y “CONSORCIO ICITEL PERU. SAC", acreditaron su condicién de
microempresa y pequefia_empresa, a través de la presentacion de la constancia
correspondiente, y como resultado de la verificacion a través del enlace establecido en las
bases integradas (Apéndice n.® 25), conforme se ha ilustrado en el cuadro n.° 12; por lo
que, el paso siguiente para el desempate de dichos postores correspondia realizarse

%2 Constancia emitida por el gobierno regional de Lima. (Apéndice n.® 19)

* Present el formato denominado Constancia formulario 0601 y Anexos R01, R02 y R015. (Apéndice n.” 19)

# Constancia emitida por el gobierno regional de Lima. (Apéndice n.° 22)

* Presentd el formato denominado Constancia formulario 0601 y Anexos R01, R02 y R015. (Apéndice n.® 22)

* Constancia emitida por el gobiemo regional de Tumbes. (Apéndice n.° 25)

¥ Present6 Anexo R01 del formato denominado Constancia formulario 0601. (Apéndice n.® 25)

% Constancia emitida por el gobierno regional de Tumbes. (Apéndice n.° 16)

% Constancia emitida por el gobiemo regional de Cajamarca. (Apéndice n.° 15)

“ Mes anterior a la convocatoria a la fecha de postulacién al procedimiento de seleccién, considerando que este fue convocado en marzo de 2024,
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mediante sorteo el cual conforme a lo establecido en las bases integradas se realiza de
manera electrnica a través del SEACE.

Ahora bien, considerando que, en la etapa de evaluacion de ofertas se ha suscitado un
empate entre postores para determinar el orden de prelacién 1 al 3; y que las bases
integradas (Apéndice n.° 28) establecen que la etapa de calificacion se realiza sobre los
postores que ocuparon el primer, segundo, tercer y cuarto lugar, segun el orden de prelacion;
y que también se suscitd un empate de postores para determinar el orden de prelacién 4 al
6, correspondia al comité de seleccion efectuar el desempate conforme al procedimiento
establecido en las bases integradas (Apéndice n.° 28) y el reglamento a fin de determinar el
postor con orden de prelaciéon 4 cuya oferta seria sujeta a la etapa de calificacion. A
continuacion, se muestra el orden de prelacion de ofertas antes del sorteo.

Cuadron.”9
Determinacién del orden de prelacién de ofertas conforme a las bases integradas
Puntaje por Accede al
Precio de la Puntaje
condicion de | Puntaje | desempate "
Postor of;;ta t:!ael g;:;l: MYPE#! Total ., Orden de Prelacién
. (5%) EPPCD*
MAZ & DEL CONTRATISTAS GENERALES Del1al3
SOCIEDAD ANONIMA CERRADA 141413042 | 100.00 5.00 i Sl (Orden de prelacién
MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES | 141413042 | 100.00 5.00 105.00 Sl individual debia
Getfy 105.00 S| establecerse a través de
M;somlo ICITEL PERU 141413042 | 100.00 5.00 sorteo en el SEACE)
CONSDRCIO CANOAS DE PUNTA SAL 141413042 | 100.00 5.00 105.00 NO Del4al6
CIALIZADORA MARASAWI SRL. | 141413042 | 100.00 5.00 105.00 NO (Orden de prelacion
individual debfa
141413042 | 100.00 5.00 105.00 NO establecerse IastrEa:gsé )de
sorteo en el
1481618.02 |  99.68 4.98 104.66 | No aplica® 7
Sic " TONTRATISTAY GENSRALER! 4 4riisoaz | o000 000 | 10500 | Noapica® 8

Fuente: Ofertas electronicas presentadas por los postores

Es importante precisar que, los ocho postores descritos en el cuadro n.° 7 acreditaron el
cumplimiento del requisito de calificacion referida a la experiencia del postor en la
especialidad detallados en el numeral 3.2 del Capitulo Ill de la seccién especifica de las
bases. (Apéndice n.° 28)

e &

&, oy e
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. En ese sentido queda claro que la oferta del Consorcio Thiago no debié ser admitida por
q

cuanto su precio se encontraba por debajo del limite del valor referencial establecido en las
bases integradas; y que la buena pro debié ser adjudicada a postor distinto (conforme al

R X resultado del procedimiento de desempate y el resultado de la calificacion de ofertas de
. LN f . . A
s@‘ KON acuerdo a establecido en las bases integradas); sin embargo, pese a ello el comité de
g ' seleccién al margen de la normativa de contrataciones y de las bases integradas adjudicé la
§° 3 TFE?F )’ buena pro al citado postor.
> % S
&, % & & i
"’ﬁai;rmnu\*‘:;“\.isﬁ/” ' Estando a lo expuesto en el presente apartado, hasta aqui queda claro que, la no admision
M| ot OV~

de ofertas efectuada por el comité de seleccion a los postores “MAZ & DEL CONTRATISTAS
GENERALES SAC", “CONSORCIO CANOAS DE PUNTA SAL", ‘MIGA SAC.
CONTRATISTAS GENERALES” y “CONSORCIO ICITEL PERU", tenia como finalidad que
las ofertas de estos no sean sujetas a evaluacion; ya que al haber ofertado el mismo precio,
se habria suscitado un empate de 6 (seis) ofertas, por lo que correspondia realizar su

41 Micro y Pequefia Empresa - MYPE.

42 Empresa promocional de personas con discapacidad.

 No aplica porque este postor obtuvo el orden de prelacion n.® 7, por cuanto su puntaje obtenido fue inferior al obtenido por los postores empatados.
“ No aplica porque este postor obtuvo el orden de prelacion n.” 8, por cuanto su puntaje obtenido fue inferior al obtenido por los postores empatados.
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desempate mediante el procedimiento establecido en las bases y el reglamento; dando un
orden prioritario a aquellas empresas que acrediten su condicion de empresa promocional
de personas con discapacidad; advirtiéndose que solo las ofertas de los postores “MAZ &
DEL CONTRATISTAS GENERALES SAC”, “MIGA S.A.C. CONTRATISTAS GENERALES" y
“CONSORCIO ICITEL PERU" (las cuales no fueron admitidas por el comité de seleccion)
acreditaron dicha condicién; sin embargo, aun asi persistia el empate; por lo que,
correspondia efectuar el desempate a través de sorteo electronico a fin de determinar el
orden de prelacion de estas tres ofertas y luego de ello proceder a su calificacion, asimismo,
debi6 realizarse un sorteo entre las ofertas de los postores “CONSORCIO CANOAS DE
PUNTA SAL", “COMERCIALIZADORA MARASAWI SR.L" y “CONSORCIO DAKONG
KAMET"; por lo que, también correspondia realizar el sorteo a través del SEACE para
determinar el postor con orden de prelacion 4, el cual también seria sujeto a calificacion.

Finalmente, teniendo en cuenta que todos ellos acreditaron el cumplimiento el requisito de
calificacion referido a la experiencia del postor en la especialidad detallados en el numeral
3.2 del Capitulo Ill de la seccién especifica de las bases; correspondia realizar el
otorgamiento de la buena pro al postor que obtenga el orden de prelacion n.° 1.

. C. DE LA SUSCRIPCION DEL CONTRATO DE EJECUCION DE OBRA

El 12 de abril de 2024, la sefiora Julissa Correa Ruijel, representante comtn del Consorcio Thiago,
en adelante “el contratista” presenté ante la unidad de tramite documentario de la Entidad el escrito
sin de 12 de abril de 2024 (Apéndice n.° 30), adjuntando a este la documentacién para la
suscripcion del contrato, la misma que fue recepcionada con el registro n.° 16534, siendo derivada
al despacho de alcaldia el 15 de abril de 2024.

El mismo dia de haber sido recepcionada la referida documentacion, por el alcalde, Francisco Javier
Pazo Eche®, esta fue derivada mediante proveido de 15 de abril de 2024* al gerente Municipal,
Mario Javier Quispe Suarez*, disponiendo “Tramite correspondiente”, la cual fue recepcionada con
registro n.® 36774, y luego de ello, el gerente municipal la derivo al subgerente de Logistica y Control
Patrimonial, Julio Miguel Dezar Montero%, mediante proveido de 15 de abril de 20245, disponiendo
lo siguiente:

‘Revisién y continuar el tramite, evaluacion andlisis bajo responsabilidad de los requisitos
exigidos en la Ley, su reglamento y bases integradas”

Posteriormente, mediante informe n.® 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de abril de 2024
(Apéndice n.° 32), el subgerente de Logistica y Control Patrimonial, Julio Miguel Dezar Montero,
alcanzo al gerente municipal, Mario Javier Quispe Suarez, el contrato de ejecucion de obra para su
revision y suscripcion, indicando lo siguiente:

“(...), en base al documento de la referencia,’? el representante comin del CONSORCIO THIAGO
presenta la documentacion para suscripcion de contrato de la AS N° 003-2024-MDCPS-CS-1 para la
ejecucion de la obra “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO EDUCATIVO DE INFRAESTRUCTURA
EDUCATIVA DE LA IEI DIVINO NINO DEL SECTOR NUEVO CANCAS, DISTRITO DE CANOAS DE
PUNTA SAL, PROVINCIA CONTRALMIRANTE VILLAR - DEPARTAMENTO DE TUMBES" CU!
2344016,

&

€, NN

5y, OHTROL “l'\\v
oy ot (08

Ny
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Por lo tanto, se remite contrato para su supervision y suscripcion {...)".

# Segun consta en el cuademo de registro de documentos de la Unidad de Tramite Documentario. (Apéndice n.° 31)

# Reconocido por el Jurado nacional de Elecciones mediante credencial de 16 de noviembre de 2022. (Apéndice n.° 33)

47 Consignado en el reverso del escrito s/n de 12 de abril de 2024. (Apéndice n.® 30)

* Designado mediante Resolucion de Alcaldia n.® 34-01-2023/MDCP-ALC de 5 de enero de 2023 (Apéndice n.® 34)

¢ Seg(n consta en el cuademo de registro de documentos de la Gerencia Municipal (Apéndice n.® 35).

% Designado mediante Resolucién de Alcaldia n.” 469-08-2023/MDCPS-ALC de 22 de agosto de 2023, (Apéndice n.° 36)

5 Consignado en el reverso del escrito s/n de 12 de abril de 2024, (Apéndice n.® 30)

52 Haciendo alusién al escrito s/n de 12 de abril de 2024 (Apéndice n.® 30) mediante el cual la representante comuin del consorcio THIAGO remitié
a la entidad la documentacién para la suscripcién de contrato.
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Asimismo, el subgerente de Logistica y Control Patrimonial, a través del mencionado informe
n.° 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de abril de 2024 (Apéndice n.° 32) requiri6 al
gerente municipal lo siguiente:

1)

Por lo tanto, se remite contrato para su supervision y suscripcin, pero antes de ello solicito derivar la
documentacién presentada por la empresa a la GERENCIA DE DESARROLLO URBANO Y RURAL
para la revisién del programa de ejecucion de obra (CPM), el calendario de adquisicién de materiales e
insumos y el anélisis de precios unitarios de las partidas y detalles de los gastos generales fjos y
variables de la oferta.

()

En atencion a lo requerido por el subgerente de Logistica y Control Patrimonial, el gerente municipal,
Mario Javier Quispe Suarez, derivd el informe n.® 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 32) al gerente de Desarrollo Urbano y Rural, Hugo Javier Zapata
Yamunagque, mediante proveido de 15 de abril de 202452 disponiendo “Revisién de documentacién
y emitir informe”; y en respuesta a ello, este Gltimo emitié el informe n.® 312-2024-MDCPS-GDUR-
HJZY de 16 de abril de 2024 (Apéndice n.° 37), indicando principalmente lo siguiente:

“(...) se ha efectuado la verificacion de la parte técnica de la documentacion para la firma del contrato
de la obra de la referencia:

- Programa de ejecucion CPM.

- Calendario Valorizado de ejecucién de obra.

- Calendario de ejecucin de materiales e insumos.
- Anélisis de precios unitarios de las partidas.

- Detalle de los gastos generales (variables y fijos).

Después de la verificacion se determina que la misma se encuentra conforme y sin observaciones, en
virtud de lo descrito por el Articulo 175. Requisitos adicionales para la suscripcion del contrato de
obra y las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada del proceso de seleccion, por lo cual se debe
continuar el framite correspondiente y dentro de los plazos establecidos por el reglamento.

()"

Al respecto, como resultado de la revision efectuada por la comisién de control a la documentacion
presentada por el contratista para la suscripcion del contrato, se advierte que no acredit6 la
experiencia minima del personal clave ni el equipamiento estratégico requerido en las bases
integradas; conforme se expone a continuacion:

- Acreditacion de requisitos de la experiencia minima del personal clave

El capitulo Il REQUERIMIENTO de la seccién especifica de las bases integradas (Apéndice
n.° 28) contiene los requerimientos técnicos minimos para la contratacién de la ejecucion de la
obra, entre los cuales se encuentran comprendidos la relacion del personal técnico necesario para
su ejecucion, siendo estos los que se detallan a continuacion:

- Residente de obra.
- Ingeniero Especialista en Estructuras.
- Ingeniero Especialista en Seguridad y Salud en el Trabajo.

Asimismo, las bases establecen la formacion y experiencia que dichos profesionales debian
acreditar en la oportunidad de la suscripcion, conforme al siguiente detalle:

% Consignado en el reverso del informe n.® 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de abril de 2024. (Apéndice n.° 32)
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Cuadro n.® 10
Requerimientos técnicos minimos de profesionales para la ejecucidn de la obra
Profsional e = Cargo
requerido o Titulo Profesion | Acreditacién . }.;hado Tipo Tiempo Acreditacion
Residente Titulo Ingeniero Civil | Copia de los | Residente yfo | En Obras de la | 36 meses | Copiade:
de obra profesional ylo Arquitecto | diplomas que | Supervisor ylo | Especialidad, las | (computado | (i) contratos y su
acrediten la | Inspector ylo | mismas que | desde la | respectiva
formacion jefe de | corresponden a | fecha de la | conformidad o
académica Supervision. Mejoramiento  ylo | colegiatura) | (ii) constancias o
requerida del Construccion ylo (iii) certificados o
profesional.5 Recuperacion ylo (iv) cualquier otra
Rehabilitacion ~ ylo documentacion  que,
Creacion ylo de manera fehaciente
Reparacion de Obras demuestre la
de Edificaciones en experiencia del
general. profesional.
_ | Titulo Ingeniero Civil | Copia de los | Especialista y/o | En Obras de la | 24 meses | Copiade:
profesional diplomas que | ingeniero  ylo | Especialidad, las | (computado | (i) contrates y su
acrediten la | supervisor y/o | mismas que | desde la | respectiva
formacion jefe ylo | corresponden a | fecha de la | conformidad o
académica responsable y/o | Mejoramiento ylo | colegiatura) | (ii) constancias o
requerida del | Especialista en | Construccion ylo (iii) certificados o
profesional.® | Estructuras. Recuperacion ylo (iv) cualquier otra
Rehabilitacion ~ ylo documentacion  que,
Creacion ylo | de manera fehaciente
Reparacion de Obras demuestre la
de Edificaciones en experiencia del
general. profesional.
Titulo Ingeniero Civil | Copia de los | Especialista y/o | Enobras en general 24 meses | Copia de:
profesional 0 Ingeniero | diplomas que | ingeniero ylo (computado | (i) contratos y su
Civil ambiental | acrediten la | supervisor ylo desde la | respectiva
o Seguridad | formacion jefe ylo fecha de la | conformidad o
Industrial o | académica responsable y/o colegiatura) | (ii) constancias o
Ingeniero requerida del | residente en: (iii) certificados o
Industrial  y/o | profesional.® | seguridad vy (iv) cualquier ofra
Ingeniero salud documentacién  que,
forestal  ylo ocupacional 0 de manera fehaciente
Ingeniero seguridad  y demuestre la
agricola 0 medio ambiente - experiencia del
Ingeniero  de o seguridad de profesional.
Seguridad vy obra 0
Salud en el seguridad en el
Trabajo. trabajo o salud
ocupacional.

uente: Bases integradas de la de la Adjudicacion Simplificada n,*03-2024-MDCPS —CS - Primera Convocatoria. (Apéndice n.° 28)
. Elaborado por: Comisién de control

En ese sentido, a fin de verificar si el contratista acredit6 los requisitos de calificacion requeridos
en las bases, referidos al plantel de profesionales clave (detallados en el cuadro n.° 10), se
procedio a la revision de la documentacion remitida por dicho contratista, advirtiéndose que el
ingeniero residente y el Ingeniero Especialista en Seguridad y Salud en el Trabajo no cumplieron
el perfil requerido, conforme se expone a continuacion:

JEFEDE OCI

$; Acreditacién del ingeniero residente

L3 o

QL
"
Oa, O w8
4,,% NTROL e
#a1 ps (N

De la revision a la documentacion remitida por el contratista mediante escrito s/n de 12 de abril de
2024 (Apéndice n.° 30), se advierte que propuso como personal clave para el cargo de residente
de obra al ingeniero Manuel Antonio Cruz Davila con CIP n.® 70707 con fecha de incorporacion al

% En caso que el grado o titulo profesional requerido no se encuentre publicado en el Registro Nacional de Grados Académicos y Titulos
Profesionales a cargo de la de la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria - SUNEDU.

% En caso que el grado o titulo profesional requerido no se encuentre publicado en el Registro Nacional de Grados Académicos y Titulos
Profesionales a cargo de la de la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria - SUNEDU.

% En caso que el grado o titulo profesional requerido no se encuentre publicado en el Registro Nacional de Grados Académicos y Titulos
Profesionales a cargo de la de la Superintendencia Nacional de Educacion Superior Universitaria - SUNEDU.

e
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colegio de ingenieros del Per(i el 22 de agosto de 2002, remitiendo como sustento para acreditar
la experiencia efectiva minima requerida de treinta y seis (36) meses como residente y/o
supervisor ylo Inspector y/o jefe de supervision en obras, la documentacion que se detalla a

continuacion:
CUADRO N° 11
DOCUMENTOS PRESENTADOS POR EL CONTRATISTA PARA ACREDITAR LA EXPERIENCIA DEL INGENIERO
RESIDENTE DE OBRA
g et Tiempo de
Informacién presentada por el contratista para acreditar experiencia de Manuel Antonio Cruz Dévila e
Nombrede | Documentoque | Fechainicio | Fecha fin N°®
Datos Generales dela Obra | o, ooouesto | acredita | (ddimmiaaaa) | (ddimmiaaaa) | Folio |A| ™ | P
Rehabilitacién del Local Acta de Recepcion
Escolar n.” 064 del Centro de Obra (Contrato
Poblado Pajaritos del distrito | Supervisor de | para la ejecucion de
Canoas de Punta Sal, provincia | Obra Obrancoo2- | 17022023 | 08122023 | 1821 v |2
Qm e de Contralmirante Villar - 2023/GOB.REG.TU
A Tumbes MBES-GRI-GR
Construccion de cobertura, en :
. : o ' Certificado de
Consorcio San la I.E San Miguel - Piura, Residente de 3
: 3 distito de Piura - provincia de ahis T;anl;ar].? ::2%02(219 22/09/2021 20/01/2022 17 3 30
Piura - departamento de Piura
Recuperacion de
Infraestructura Educativa en la Residente de Constancia de
IE 068 Bellavista - Distrito de obra Trabajo de 27 de 29/10/2020 26/01/2021 16 2 29
Casitas, provincia de enero de 2021
Contralmirante Villar
Creacién de la Escuela de
Medicina Humana de la Jefe de :
L S Certificado de fecha
Facultad de Ciencias de la Supervision -
Salud de la Universidad Supervision 05 de;gl:rsemde 10/08/2017 18/01/2018 15 5 9
Nacional de Tumbes - Tumbes de Obra
Il Etapa
Mejoramiento del Espacio y
Equipamiento de los Servicios
de Educacién Inicial de la IE
n.® 218 Maria Montessori del | Supervisor de
AAHH Faustino Sanchez Obia 18/07/2011 05/10/2011 2 18
os Manuel | Carrion del distrito de Zorritos, Conslanciad
A doLopez | provincia de Contraimirante newica de
SUPERVISOR uitecto - Villar - Tumbes ook 1
o] &/fonsultor Construccion de Aulas y Gl de 2011
"?ro,,,,m\:"“‘ S Mejoramiento de la Institucion
ey e ¢ Educativa Inicial n.° 073 Virgen | Supervisor de
del Cisne Sector El Complejo, Obra 25/07/2008 22/12/2008 4 | 28
distrito de Aguas Verdes -
. Zarumilla - Tumbes )
Institucién Social : ’ Constancia de
de Proyectos y se”mscsl:"g'i%s Tumbes R“'g::‘a‘e 9 | Trabajode22de | 02022009 | 20012010 | 13 1| 28
Obras Perli S : mayo de 2012
w“”‘*“‘ Uieagy 36 | 164
Totl “ |

: Escrito s/n de 12 de abril de 2024. (Apéndice n.° 30)
yrado por: Equipo de OCI.

Del cuadro n.® 11 se puede apreciar que, el contratista indico que el ingeniero Manuel Antonio
Cruz Davila acreditaba una experiencia de 36 meses y 164 dias calendario, equivalente a 41

meses y 14 dias calendarios, es decir que su experiencia superaba los treinta y seis (36) meses
como residente y/o supervisor y/o Inspector y/o jefe de supervisién en obras, requerido en las
bases integradas; remitiendo entre la documentacion sustentatoria de dicha experiencia el Acta de
Recepcién de Obra (Contrato para la ejecucién de Obra n.° 002-2023/GOB.REG.TUMBES-GRI-GR de 27
de diciembre de 2023 (Apéndice n.® 30), en la cual consta el acto de recepcién de la obra
Rehabilitacién del Local Escolar n.° 064 del Centro Poblado Pajaritos del distrito Canoas de Punta
Sal, provincia de Contralmirante Villar - Tumbes, ejecutada por el Gobierno Regional de Tumbes,
tal como puede observarse en la siguiente imagen:
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Imagenn.” 6
Acta de recepcion de obra remitida por Consorcio Thiago para acreditar experiencia del
ingeniero Manuel Antonio Cruz Davila
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Fuente: Escrito s/n de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el Consorcio Thiago (integrado JFR EIRL — VELAMA
INGENIEROS SAC). (Apéndice n.° 30)

Al respecto, cabe indicar que, conforme a lo establecido en las bases integradas la acreditacion
de la experiencia del profesional clave debe realizarse con la presentacion de copias de i) contratos
y su respectiva conformidad o (i) constancias o (jii) certificados o (iv) cualquier otra documentacion

ue, de manera fehaciente demuestre la experiencia del profesional; sin embargo, en el presente
caso se advierte que el consorcio Thiago acredito la experiencia de su profesional propuesto como
residente de obra, con un documento que no cumple con las formalidades que establecen las
bases integradas, por cuanto la mencionada acta de recepcién de obra no consigna informacion
que evidencie el inicio y culminacién de labores del supervisor, ingeniero Manuel Antonio Cruz
Davila.

L Dt

e e e e e e e e e e e e
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Cabe indicar que, de la revision a la informacion registrada en el SEACE® con respecto a la
supervision de la obra Rehabilitacién del Local Escolar n.° 064 del Centro Poblado Pajaritos del
distrito Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar - Tumbes, se advierte que el
consultor responsable de la supervision de la precitada obra fue el Consorcio RUKE (integrado por
RUKE CONSULTORES EIRL y JEYSON JAVIER ESCALANTE ARANDA) conforme se advierte
en el contenido del Contrato del servicio de consultoria de obra para la supervision de la ejecucion
de la obra n.® 001-2023/GOB.REG.TUMBES-GRI-GR suscrito el 19 de enero de 2023 entre el
Gobiemo Regional de Tumbes y el Consorcio Ruke. (Apéndice n.° 38)

Conforme a lo establecido en la cldusula novena del precitado contrato, el ingeniero Manuel
Antonio Cruz Dévila fue designado como supervisor de obra; por lo que correspondia al
representante comun del referido consorcio emitir el documento correspondiente que acredite la
experiencia del ingeniero Manuel Antonio Cruz Davila como supervisor de la obra Rehabilitacion
del Local Escolar n.® 064 del Centro Poblado Pajaritos del distrito Canoas de Punta Sal, provincia
de Contralmirante Villar - Tumbes.

Adicionalmente .resulta necesario precisar que durante el desempefio del ingeniero Manuel
Antonio Cruz Dévila, como supervisor de la obra antes mencionada, el Organo de Control
Institucional del Gobierno Regional de Tumbes identificé la ausencia de dicho profesional durante
la ejecucion de la obra, a través de 2 (dos) informes de control®®, los mismos que se detallan a
continuacion:s0;

> Informe de Hito de Control n.° 012-2023-0CI/5353-SCC de 26 de mayo de 2023 (Apéndice
n.® 39), a través del cual se advirtio, entre otros, que “(...)durante la visita realizada, no se encontré
a la Supervisién de la obra®, sefialando el residente que éste se encontraba actualizando el cuadermno
de obra digital, ya que en la obra no hay internet, sin embargo, cabe sefialar que, en los gastos generales
del expediente técnico de la Obra (aprobado), se ha considerado el pago de dos puntos de internet por
seis meses, por lo que deberia contarse en obra con internet para realizar todas las anotaciones en el
cuaderno de obra y ofros trémites que necesiten esta conectividadez,

(.)

> Informe de Hito de Control n.° 033-2023-OCI/5353-SCC de 11 de setiembre de 2023
(Apéndice n.° 40), a través del cual se advirtio, entre otros, que “(...)durante las visitas de
inspeccion a la Obra realizadas el 11y 31 de agosto de 2023, respectivamente, también se advirtié la
ausencia del Supervisor, (...), ofertado por el Consorcio RUKE, a pesar que durante las visitas de
inspeccién se encontraban ejecutando los trabajos de habilitacién de acero en vigas, losas del segundo
nivel del médulo | y la instalacion de tuberias de desagiie en bafios del médulo V63,

()

Asimismo, el Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de Tumbes identifico que el
ingeniero Manuel Antonio Cruz Davila, durante el desempefio de su labor como supervisor de la
obra antes mencionada, de forma paralela habia desempefiado la labor de ingeniero residente
durante la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio de transitabilidad vehicular y peatonal
en la APV Lourdes del centro poblado de Piura distrito de Piura - provincia de Piura departamento
de Piura"a cargo de la Municipalidad Provincial de Piura, desde el 21 de marzo de 2023, conforme
se advierte del contenido del Informe de Hito de Control n.° 023-2024-0CI/5353-SCC de 26 de
marzo de 2024 (Apéndice n.° 41), a través del cual se advirti6, entre otros, que (...)Manuel Antonio
Cruz Davila, Supervisor de la Obra, no habria efectuado labores permanentes en la Obra gjecutada por ef

5 https:/Iprod2.seace.gob.pe/seacebus-uiwd-pub/fichaSeleccion/fichaSeleccion.xhtml

% Descargados del portal web del SEACE.

% Publicados en el portal web del buscador de informes de control, administrado por la Contraloria General de la Republica -
https:/fbuscadorinformes.contraloria.gob.pe/BuscadorCGR/Informes/Avanzado. html

® Descargados del portal web del buscador piblico de informes de control, administrado por la Contraloria General de la Replblica -
https://appbp.contraloria.gob.pe/BuscadorCGR/Informes/Avanzado.html

& Cuyo supervisor de la obra seria el Ingeniero Civil Manuel Antonio Cruz Davila, segn lo establecido en la "CLAUSULA NOVENA: DEL
RESIDENTE DE OBRA; Y, MIEMBROS DEL PLANTEL PROFESIONAL” del CONTRATO DEL SERVICIO DE CONSULTORIA DE OBRA PARA
LA SUPERVISION DE LA EJECUCION DE LA OBRA N° 001-2023/GOB.REG.TUMBES-GRI-GR suscrito el 19 de enero de 2023,

¥ Pégina n.” 12 del Informe de Hito de Control n.® 012-2023-OCI/5353-SCC de 26 de mayo de 2023. (Apéndice n.° 34)

® Pégina n.® 19 del Informe de Hito de Control n.° 033-2023-0CI/5353-SCC de 11 de setiembre de 2023. (Apéndice n.° 35)
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Gobierno Regional Tumbes, foda vez que, realiz6 labores como Residente en una obra ejecutada por la
Municipalidad Provincial de Piura, desde el 31 de marzo de 2023 hasta el 26 de setiembre de 2023: siendo
que, desde el 10 de mayo de 2023 (fecha en que se reinicid los trabajos de la Obra) hasta el 26 de setiembre
de 2023, debit realizar labores como Supervisor, de la obra ejecutada por el Gobierno Regional Tumbes,
por lo que, la Supervision no realizé labores permanentes en Obra de conformidad con las estipulaciones
del contrato de supervision®

(--)

De lo expuesto lineas arriba se advierte que el contratista, para acreditar experiencia del ingeniero
Manuel Antonio Cruz D4vila como ingeniero residente, presentd un acta de recepcion de obra (ver
imagen n.° 6) que acreditaria su experiencia como supervisor de obra; para ello dicha acta se
encontraria comprendida como otra documentacién gue, de manera fehaciente demuestre la
experiencia del personal que conforma el plantel profesional clave; sin embargo de la revision a
su contenido se aprecia que esta no consigna informacién que acredite de manera fehaciente el
periodo durante el cual el ingeniero Manuel Antonio Cruz Davila se haya desempefiado como
supervisor de obra; por cuanto, el Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de
Tumbes ha evidenciado que el citado profesional se ha encontrado ausente (en dos
oportunidades) durante el desempefio de su labor como supervisor de obra y ademas habria
prestado de forma paralela sus servicios como ingeniero residente durante la ejecucién de una
obra ejecutada en la ciudad de Piura; por lo que, la sola Acta de recepcion de obra, resultaria
insuficiente para acreditar la experiencia del citado profesional; y por ende el periodo de
experiencia acreditado mediante dicho documento no debié ser considerado por la Entidad.

Asimismo, se puede observar que el contratista acredité como experiencia del ingeniero Manuel
Antonio Cruz Davila, la Supervision en la obra “Creacién de la Escuela de Medicina Humana de la
Facultad de Ciencias de la Salud de la Universidad Nacional de Tumbes - Tumbes Il Etapa”, desde el 10
de agosto de 2017 al 18 de enero de 2018, adjuntando para ello tnicamente el Certificado de
Trabajo suscrito por el mismo, tal como puede observarse en la siguiente imagen:

IMAGEN N° 7

CERTIFICADO DE TRABAJO PRESENTADO POR EL
INGENIERO MANUEL ANTONIO CRUZ DAVILA

MANLEL ANTONIO CREUZ DAVILA
INGEN PR CTVEL < 0 9P

CERTIFICADO

EL CONBULTOM mNOviDUAL QUE SUSCRBE Y EN FuMCOs DR U3

ATRIBUCIONES
CERTIFICA

S o g Card Masgs! Anicms Cogs Dorvia con CF 70707 o e Gesemcefecs
voro MPE OF SUPERVISION s Obvs

\#

+ CONTRATACION OEL SERVICIO DE CONBULTORA DE OBRAS
“BUPERVISION DE LA DBRA CREACION DE LA GSCuBLA DR
MEDICTNA MUMAMA DE LA FACULTAD Of CHINCIAS DE LA SALUD
Off LA UNIVERS DAD NACICHAL DE TUMBES - TUMBES § ETAPA
(COMTRATD N* 85-J01VTAUNT 48

Owsce 10 oa agead 2077 & 8 enere 200 PaNTEOse Sesemoolady wn
LR el e T R W e ]

e 3000 @ 18 N om0 STeRdece

Chigiays 08 3¢ Pedrers 2010

. . &- .
P
L*- LT
.

Fuente: Escrito s/n de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el
Consorcio Thiago. (Apéndice n.® 30)

% Pégina n.” 6 del Informe de Control Concurrente n.® 023-2024-OCI/5353-SCC de 26 de marzo de 2024. (Apéndice n.® 41)

Informe de Control Especifico N° 078-2024-2-0474-SCE
Periodo de 29 de noviembre de 2023 al 16 de abril de 2024 Pégina 38 de 75

~000038



(L) COINTRALORIA

Como se puede apreciar, el contratista presentd un certificado (ver imagen n.® 9) para acreditar
la experiencia de Manuel Antonio Cruz Davila como ingeniero residente; del cual se aprecia que
ha sido emitido y suscrito por el mismo profesional.

Al respecto, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado (OSCE) ha precisado®
que: (...) Tratdndose de proveedores que hayan adquirido experiencia ejecutando contratos -publicos o
privados- celebrados en calidad de personas naturales, y deseen utilizarla para acreditar el requisito de
calificacion o el factor de evaluacion referido a la “experiencia del personal clave”, no podrén hacerio
mediante constancias o certificados emitidos por ellos mismos.(...)"

Conforme a lo dispuesto por el OSCE, la acreditacion del requisito de calificacion referido a la
“experiencia del personal clave”, no podra realizarse mediante constancias o certificados emitidos
por el mismo personal a ser acreditado; por lo tanto, en el presente caso la experiencia acreditada
mediante el certificado de 5 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 30), para el ingeniero Manuel
Antonio Cruz Davila no resulta valida para el computo de su experiencia.

En ese sentido, el certificado de trabajo de 5 de febrero de 2018 (Apéndice n.° 30), emitido por el
ingeniero Manuel Antonio Cruz Dévila para si mismo, no acreditaria su experiencia laboral por ser
contrario a lo dispuesto por el OSCE.

Por lo expuesto, la experiencia acreditada de manera fehaciente por el ingeniero Manuel Antonio
Cruz Davila para desempefiar el rol de ingeniero residente, seria de 26 meses con 13 dias, es
decir que no acreditd la experiencia minima requerida en las bases integradas, la cual es de 36
meses; la experiencia acreditada se detalla en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 12
NCIA ACREDITADA DE FORMA FEHACIENTE POR EL PROFESIONAL PROPUESTO COMO INGENIERO RESIDENTE

Informacién presentada por el contratista para acreditar experiencia de Manuel Antonio Cruz Dvila Tehat
Datos Generales de Nombre de Fecha inicio Fecha fin -
la Obra cargolpuesto | Documento que acredita | (g occa) | (ddimmiaaaa) |NFOUO [ A | M| D
Rehabilitacién del
Local Escolar n.® 064 Acta de Recepcion de
del Centro Poblado Qbra (Contrato para la
Pajaritos del distrito Supervisor de ejecucion de Obra
Canoas de Punta Sal, Obra n.° 002- 17/02/2023 08/12/2023 18-21 ofo]o0
provincia de 2023/GOB.REG.TUMBES-
Contralmirante Villar - GRI-GR
Tumbes
Construccién de
cobertura, en la LE
) San Miguel - Piura, :
Consorcio San e i Residente de Certificado de Trabajo de
Miguel de Piura p‘:;f:i’:; el e obra 20 de enero de 2022 s Xz |8t
ol departamento de
Ca G Pi
5N iura
£ oty Recuperacion de
Py . € | Infraestructura
2 2 oy . 3P Educativa en la IE . . ;
%‘%"% " | 068 Bolavista. | Resiontode | Consanciado Trabalode | - 5gy4qp099 26012021 | 16 [0 |2 |2
N TS, Distrito de Casitas,
i o K provincia de
Contralmirante Villar
Creacion de la
Escuela de Medicina
Humana de la Jefe de
Manuel Antonio | Facultad de Ciencias Supervision - | Certificado de fecha 05 de
CrzDivia | delaSalddela | Supervisionde febrero de 2018 10082017 1801/2018 Bojojpopo
Universidad Nacional Obra
de Tumbes - Tumbes
Il Etapa

© Mediante Opinién n.° 118-2018/DTN de 9 de agosto de 2018. (Apéndice n.° 42)
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Informacién presentada por el contratista para acreditar experiencia de Manuel Antonio Cruz Davila

| Datos Generales de
la Obra

Nombre de
cargolpuesto

Documento que acredita

Fecha inicio
(dd/mm/aaaa)

Fecha fin
(dd/mm/aaaa)

N° Folio

Carlos Manuel

Mejoramiento del
Espacio y
Equipamiento de los
Servicios de
Educacién Inicial de
la |E n.* 218 Maria
Montessori del AAHH
Faustino Sanchez
Carrion del distrito de
Zorritos, provincia de
Contralmirante Villar -
Tumbes

Supervisor de
Obra

Construccién de
Aulas y Mejoramiento
de la Institucién
Educativa Inicial n.°
073 Virgen del Cisne
Sector El Complejo,
distrito de Aguas
Verdes - Zarumilla -
Tumbes

Supervisor de
Obra

Constancia de trabajo de
diciembre de 2011

18/07/2011

05/10/2011

25/07/2008

22112/2008

14

18

28

Servicios Generales
Tumbes CM. SAC.

Residente de
obra

Constancia de Trabajo de
22 de mayo de 2012

02/02/2009

29/01/2010

13

0o n

28

Total

0 )26

13

26 meses

con

13 dias.

Y conror"

>
\a Vim0t oS

&
"y \*"‘\ .
> p’”’u. anﬁ

crito s/n de 12 de abril de 2024 remitida por el Consorcio Thiago. (Apéndice n.® 30)
por: Comisién de Control,

Acreditacion del ingeniero especialista en estructuras

Asi también, el contratista propuso para el cargo de ingeniero especialista en estructuras a la
ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero con CIP n.® 70708 con fecha de incorporacion al colegio
de ingenieros del Perli el 22 de agosto de 2002 remitiendo como sustento para acreditar la
experiencia efectiva minima requerida de veinticuatro (24) meses como especialista y/o ingeniero

ylo supervisor y/o jefe y/o responsable y/o especialista de estructuras, la documentacion que se
detalla a continuacion:

CUADRON° 13
. DOCUMENTOS PRESENTADOS POR EL CONTRATISTA PARA ACREDITAR EXPERIENCIA DEL PROFESIONAL INGENIERO
ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS
Informacién presentada por de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero Ta
Datos Generales de la Nombre de Fecha inicio Fecha fin
Obra cargolpuesto Documento que acredita (dd/mm/aaaa) (ddimm/aaaa) N°Folio | A | M | D
Mejoramiento de los Especialista en
servicios de Biblioteca | Infraestructura en
Central de la Universidad equipo de Conformidad de Servicio 25/08/2017 08/05/2018 10 0| 8|14
Nacional de Tumbes - Il | supervisién de
Etapa obra
Mejoramiento y
Ampliacién del Estadio ; g )
Municipal 24 de Juio, | SUPefsorde | Certficado de Trabajode | 5,551, 311012012 o83
ek 3 ra 03 de diciembre de 2012
) distrito de Zarumilla -
Diaz Ramirez T
umbes
Jhonny e 9
Centro de Salud del S“"%’;‘”' de c???“gz:rg Tebade | 02012010 3010412010 3|20
distrito de ciudad Etén - "‘ x .
Chiclayo - Lambayeque
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e e it s
Tiempo de
Informacién presentada por de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero satviclo
Datos Generales defa |  Nombre de Fecha Inicio Fecha fin A

Obra cargolpuesto | Documento que acredita | iy iaaaa) | (ddimmiaaaa) | NFORO [ A | M| D

Mejoramiento sustitucion
de Aulas y equipamiento "

enla LE n.” 10125 s”"eo’;':” bl Rl octolen A I T 30/08/2010 9 |o0|3]18

Carmelo Felix Medrano -
Jayanca - Lambayeque
Total 0[24] 2
Fuente: Escrito Carta de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el contratista. (Apéndice n.° 30)

Elaborado por: Comisién de Control.

Del cuadro n.® 13 se puede apreciar que, el contratista indicd que la ingeniera Katia Beatriz Pizarro
Romero acreditaba una experiencia de 24 meses y 2 dias calendario, es decir que su experiencia
superaba los veinticuatro (24) meses como especialista y/o ingeniero y/o supervisor y/o jefe y/o
responsable y/o Especialista en Estructuras, requerido en las bases integradas; remitiendo entre
la documentacion sustentatoria de dicha experiencia el documento denominado Conformidad de
Servicio® (Apéndice n.° 30), en la cual se indica que la citada profesional se ha desempefiado
como especialista en estructuras para la supervision de la obra “SUPERVISION DE LA OBRA
MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA CENTRAL DE LA U NT', desde el 25 de agosto
de 2017 al 8 de mayo de 2018, ejecutada por la Universidad Nacional de Tumbes, tal como puede
observarse en la siguiente imagen:

IMAGEN N° 8
CONFORMIDAD DE SERVICIO PRESEN TADO POR EL CONTRATISTA PARA ACREDITAR
EXPERIENCIA DE KATIA BEATRIZ PIZARRO ROMERO

CONFORMIDAD DE SERVICIO

EL REPRESENTANTE COMUN DEL CONSOCIO LAMBAYEQUE (MANUEL ANTONIO CRUZ
DAVILA - OBRAS, SERVICIOS Y PROYECTOS JDR SAC), EN FUNCION DE SUS FACULTADES

HACE CONSTAR:

Que la Ing. Katia Beatriz Pizarro Romero, con Registro CIP N° 070708 se ha
desempefiado como ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS para la Supervision
de la Obra “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA CENTRAL
DE LA UNIVERSIDAD DE TUMBES - Il ETAPA ",

Desde el 25 de AGOSTO del 2017 hasta el 08 de MAYO 201§| habiéndose

desempenadc en sus funciones con eficiencia, responsabilidad, puntualidad y
honradez en la funcién encomendada.

Se extiende el presente Certificado a solicitud del interesado para los fines que

estime conveniente
';o‘:s:f-'c:/-..--':- .8

/
Fuente: Escrito s/n de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el contratista. (Apéndice n.® 30)

Con la presentacion de la mencionada “conformidad de servicio” (ver imagen n.° 8), el contratista
quiso demostrar de manera fehaciente la experiencia de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro
Romero como especialista en estructuras durante la prestacion del servicio de supervisién de la

% No consigna fecha de emision.
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obra “MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA CENTRAL DE LA UNT” durante
el periodo 25 de agosto de 2017 al 8 de mayo de 2018.

Al respecto, cabe indicar que, conforme a lo establecido en las bases integradas la acreditacion
de la experiencia del profesional clave debe realizarse con la presentacion de copias de i) contratos
y su respectiva conformidad o (ji) constancias o (iii) certificados o (iv) cualguier otra documentacién
que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del profesional; sin embargo, en el presente
caso se advierte que el consorcio Thiago acredité la experiencia de su profesional propuesto como
especialista en estructuras, con un documento que no cumple con las formalidades que establecen
las bases integradas, por cuanto adicionalmente a la mencionada “conformidad de servicio” dicho
consorcio debi6 presentar el contrato correspondiente conforme lo establecen las bases
integradas.

Cabe indicar que, de la revision efectuada a través del portal web del SEACE®, se pudo verificar
que se encuentra registrado el procedimiento de seleccion AS-SM-6-2017-UNT-CS-1 convocado
por la Universidad Nacional de Tumbes para la contratacion del servicio de consultoria de obra
denominado “SUPERVISION DE LA OBRA MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA
CENTRAL DE LA UNT", del cual se advierte que, en sus bases integradas (Apéndice n.° 43), para
la prestacion del servicio de supervision de obra se requirié que el postor debia proponer como
minimo el personal siguiente:

“

9. RECURSOS HUMANOS Y FISICOS QUE PROPORCIONARA EL CONSULTOR.
9.1. PERFIL DEL PERSONAL PROPUESTO
El personal minimo que debe proponer el Postor para la Consultoria de Obra, es el siguiente:
A. PERSONAL CLAVE:
Supervisor.
Arquitecto/ingeniero Civil.

ASISTENTES DE SUPERVISION
Arquitecto/Ingeniero Civil.

()
INGENIERO MECANICOELECTRICISTA(...)".

Asimismo, de la revision al Contrato n.° 008-2017/UNT-R del procedimiento de seleccion
AS-SM-6-2017-UNT—CS-1 de la consultoria de obra “SUPERVISION DE LA OBRA
MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA CENTRAL DE LA UNT®, suscrito el 24
de agosto de 2017 (Apéndice n.° 44), se aprecia que en su cldusula décima: Declaracion juarda
del contratista, establece lo siguiente:

"

EI CONTRATISTA declara bajo juramento que se compromete a cumplir las obligaciones derivadas
del presente contrato y las bases, bajo sancién de quedar inhabilitado para contratar con el Estado en
caso de incumplimiento.

Asi mismo y de acuerdo a las Bases, son integrantes del Equipo Técnico:

Ingeniero Supervisor Ing. Luis Armando Espinoza Herrara (...)

Ingeniero Asistente de Supervisién Ing. Civil Katia Beatriz Pizarro Romero CIP N° 70708
Ingeniero Mecanico Electricista Ing. Luis Calle Sampen

()"

Como se puede notar, la conformidad de servicio presentada por el contratista para acreditar la
experiencia de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero, indica que esta participé como

€ https://prod2 seace.gob.pe/seacebus-uiwd-publfichaSeleccion/fichaSeleccion.xhtrnl,
& Descargado del portal web del SEACE.
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Especialista_en estructuras durante la prestacion del servicio de consultoria de obra
“SUPERVISION DE LA OBRA MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE BIBLIOTECA CENTRAL DE LA
UNT"; sin embargo, de la revision a las bases integradas del procedimiento de seleccion n.® AS-
SM-6-2017-UNT-CS-1 convocado por la Universidad Nacional de Tumbes para la contratacién de
la referida consultoria; se advierte que el cargo de especialista en estructuras no se encuentra
contemplado en estas, y que, conforme a lo establecido en la clausula décima del Contrato
n.” 008-2017/UNT-R del procedimiento de seleccion n.° AS-SM-6-2017-UNT—CS-1 de la
consultoria de obra “SUPERVISION DE LA OBRA MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS DE
BIBLIOTECA CENTRAL DE LA UNT (Apéndice n.° 44) la citada profesional fue acreditada en el
cargo de asistente de supervision.

En ese sentido, estando a que, para acreditar la experiencia del especialista en estructuras, las
bases integradas exigian que esta corresponda a aquella desempefiada en el cargo de
especialista y/o ingeniero supervisor y/o jefe y/o responsable y/o Especialista en Estructuras en
Obras de la Especialidad (ver cuadro n.® 14); correspondia al contratista acreditar la experiencia
laboral de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero para el cargo de especialista en estructuras,
en conformidad a las bases; sin embargo, en el presente caso se advierte que la sola conformidad
de servicio en mencion (ver imagen n.° 8), no acreditaria la experiencia laboral de la citada
profesional como especialista en estructuras, mas an, habiéndose evidenciado que dicho cargo
no estuvo contemplado ni en las bases ni en el contrato de consultoria correspondiente;
advirtiéndose que le mencionada profesional se desempefi6 como asistente de supervision.

A razén de ello, la experiencia laboral de la ingeniera antes mencionada seria de 16 meses con
18 dias; es decir que no acreditd la experiencia minima requerida en las bases integradas la cual
fue de 24 meses, conforme se muestra en el siguiente cuadro:

CUADRO N° 14
DOCUMENTOS PRESENTADOS POR EL CONTRATISTA PARA ACREDITAR EXPERIENCIA DEL
PROFESIONAL INGENIERO ESPECIALISTA EN ESTRUCTURAS

Informacién de la ingeniera Katia Beatriz Pizarro Romero Tiempo de servicio
@ / Datos Generales de la Nombre de Documento que | Fecha inicio Fecha fin N° Folio | A M D
,b E Obra cargo/puesto acredita (dd/mm/aaaa) | (dd/mm/aaaa)
supfruisod o 3 Mejoramiento de los :
f P 1. senvicos de Bibloteca | SUPSVEOrde |
R
% % coumpor ™ \\ bayeque Cent!'al de la Universidad Especialista en Servicio 25/08/2017 08/05/2018 10 0 0 0
Mers) o (OIS Nacional de Tumbes - ||
: E Infraestructura
tapa
Mejoramiento y Ampliacion Certificado de
. del Estadio Municipal 24 de | - Supenvisorde | o0 4o 03de | 01022012 | 31102012 0| 8 |a
Julio, distrito de Zarumilla - Obra £y
T diciembre de 2012
umbes
5 s : 9
Ampliacién, Reconstruccion :
Constancia de
DiazRamiez | do\CentodeSaluddel | Supenvisorde | roooqeo7de | o2otm010 | 30042010 o | 3 |2
Jh Roland distrito de ciudad Etén - Obra enero de 2021
onny Rolando | chiclaye - Lambayeque
Mejoramiento sustitucion de
Aulas y equipamiento en la Sucerisor s Certificado de
1.E n.° 10125 Camelo Felix peObra fecha 05 de 13/05/2010 30/08/2010 9 0 3 18
Medrano - Jayanca - febrero de 2018
Lambayeque
0 14 78
Total 16 meses con 18
dias

Fuente: Escrito s/n de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el contratista. (Apéndice n.° 30)
Elaborado por: Comision de Control,

- Acreditacion del equipamiento estratégico

Respecto a la acreditacion del requisito de calificacion equipamiento estratégico, las Bases
Integradas (Apéndice n.® 28) de la Adjudicacion Simplificada para la Contratacién de Obras, en
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el capitulo Il, referido al Procedimiento de Seleccion, en el numeral 2.4 Requisitos para
Perfeccionar el Contrato, literal g), establecen que este se acredita con:

‘Copia de documentos que sustenten la propiedad, la posesién, el compromiso de compra venta o
alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacién equipamiento
estratégico. En el caso que el postor ganador sea un consorcio los documentos de acreditacién de
este requisito pueden estar a nombre del consorcio o de uno de sus integrantes”.

En relacién a lo anteriormente sefialado, las bases integradas establecen como magquinaria y
equipo minimo lo siguiente:

GRAFICON® 3
MAQUINARIA Y EQUIPOS REQUERIDOS EN LAS BASES INTEGRADAS
83 A NG LS Bt (el G
Begsewtss
Soupe L L
MVEL TOROERANCS 1]
| IRsg0uN r]
| SOMANCIADSS YY), T PuANGiHA T 4P

|

METCLANORA COMEARIO TEMENA MNP T 1.
Fuente: Bases Integradas de la Adjudicacién Simplificada n.°03-2024-MDCPS —CS - Primera Convocatoria.

Al respecto, de la revision efectuada a la documentacién presentada por el contratista para
acreditar el equipamiento estratégico exigido en las bases integradas, se puede identificar, que
este presentd dos cartas de compromiso de alquiler de maquinarias y equipos tal como puede
observarse en las siguientes imagenes:

IMAGENES N°9Y 10
DOCUMENTO PRESENTAR POR EL CONTRATISTA PARA ACREDITAR EL ALQUILER DE MAQUINARIAS Y EQUIPOS

. DINSON

h HM.CJ‘ PRV

D27 A1 e .
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Fuente: Escrito s/n de 12 de abril de 2024 remitida a la Entidad por el contratista. (Apéndice n.® 30)

Noétese que conforme a las bases integradas el contratista debia acreditar para la suscripcion de
contrato la disponibilidad de 8 (ocho) equipos y maquinarias (ver grafico n.° 3), sin embargo se

B
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advierte que el contratista solo acredito la disponibilidad de 6 (seis) de ellos, siendo estos, el
compactador vibratorio tipo plancha 7HP, cargador sin llantas 125 HP 2.5 YD3, retroexcavador
sin llantas 58 HP 1 YD3, volquete de 10 m3, vibrador de concreto 4HP 2.40" y la mezcladora de
concreto tambor 18 HP 11P3 (ver imdgenes n.°s 9 y n.° 10); no habiendo acreditado la
disponibilidad del nivel topogréafico y del teodolito.

Por lo expuesto, se evidencia que el personal que conforma el plantel profesional clave como
residente de obra y la Ingeniera Especialista en Estructuras propuesto por el contratista, no cumplen
la experiencia minima requerida en las bases integradas; es decir, el ingeniero residente de obra
propuesto no cumple los treinta y seis (36) meses como Residente y/o Supervisor y/o Inspector y/o
Jefe de Supervision, con experiencia en Obras de la Especialidad; ni, la ingeniera especialista en
estructuras propuesta cumple los veinticuatro (24) meses, como Especialista y/o ingeniero y/o
supervisor y/o jefe y/o responsable y/o Especialista en Estructuras con experiencia en Obras de la
Especialidad.

Asimismo, se evidencia que el contratista no cumplié con acreditar el requisito del equipamiento
estratégico para el perfeccionamiento de contrato, tal como lo establecen las bases integradas del
proceso de seleccion; es decir, sustentar la propiedad, la posesion, el compromiso de compra venta
o alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacion equipamiento
estratégico; por cuanto, no ha presentado o adjuntando documentacion que sustente la
disponibilidad del nivel topografico ni el teodolito.

Estando a que el contratista no cumplié con acreditar la experiencia profesional del personal
propuesto como ingeniero residente e ingeniero especialista en estructuras, ni el equipamiento
estratégico requerido en las bases, correspondia al responsable del Organo responsable de las
contrataciones de la entidad advertir dicha situacion, ello en conformidad a lo establecido en el
numeral 49.3 del articulo 49 del reglamento de la Ley de Contrataciones del estado, el mismo que
establece que, tratandose de obras la capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano
encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato.

Sobre el particular, es importante precisar que la labor del 6rgano encargado de las contrataciones
de la Entidad recae sobre la subgerencia de Logistica y Control Patrimonial, la misma que estuvo a
cargo de Julio Miguel Dezar Montero®, quien como resultado de la revision a la documentacion
presentada por el contratista para la suscripcion del contrato, debi6 advertir que este no cumplié con
la presentacion de la documentacion exigida en las bases para la suscripcién del contrato; sin
embargo, contrario a ello emitio el informe n.* 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de abril
de 2024 (Apéndice n.° 30), a fravés del cual alcanzé al gerente municipal, Mario Javier Quispe
Suarez, el proyecto de contrato de ejecucion de obra para su revision y suscripcion, indicando que
el contratista cumplié con presentar la documentacion requerida en las bases integradas para la
suscripcion del contrato.

El accionar del subgerente de Logistica y Control Patrimonial, Julio Miguel Dezar Montero, conllevo
a que el gerente municipal Mario Javier Quispe Suarez y Julissa Correa Rujel, representante comin
del Consorcio Thiago suscribieran el 16 de abril de 2024 el Contrato n.® 001-2024-MDCPS-GM para
la ejecucion de la obra. (Apéndice n.° 45)

Cabe indicar que los hechos anteriormente descritos referidos a la suscripcion del contrato han sido
desarrollados como situaciones adversas en el Informe de Hito de Control n.° 026-2024-OCI/0474-
SCC, de 23 de abril de 2024 (Apéndice n.° 46), el mismo que le fue comunicado al titular de la
Entidad con Oficio n.® 000227-2024-CG/OC0474 de 23 de abril de 2024 (Apéndice n.° 47); sin
embargo hasta la fecha del presente la entidad no ha emitido documento alguno que contenga las
acciones dispuestas en atencion a las situaciones adversas identificadas.

© Designado con Resolucion de Alcaldia n.* 469-08-2023/MDCPS-ALC de 22 de agosto de 2023. (Apéndice n.® 36)
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D. DEL DICTAMEN EMITIDO POR EL OSCE™ DESPUES DEL OTORGAMIENTO DE LA BUENA
PRO ADVIRTIENDO TRANSGRESIONES NORMATIVAS Y/O RIESGOS DURANTE EL
DESARROLLO DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

Luego que, la buena pro le fuera adjudicada al Consorcio Thiago, el subdirector de procesamiento
de riesgos del Organismo Superior de las Contrataciones del Estado — OSCE emitié el Dictamen
n.” D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024 (Apéndice n.° 6), en el marco de la Directiva
n.* 010-2019-OSCE/DGR *“Acciones de supervision a pedido de parte y de oficio”, a través del cual
absolvié el Unico hecho cuestionado referido a que: (...) ef Comité de Seleccién no cumplié con publicar
en el SEACE el presupuesto de obra, el cronograma valorizado de ejecucion de obras y la hoja de metrados
de acero que forma parte del expediente técnico de obra. Dichas omisiones fueron cuestionadas por un
participante mediante una observacion; no obstante, la Entidad no habria acogido dicho cuestionamiento,
aduciendo, entre otros, que habia varios medios para obtener el presupuesto u otros documentos que son
parte del expediente técnico y por error no se podian visualizar {...)".

A través del citado dictamen se arribaron a las siguientes conclusiones:

()
3. Conclusiones
3.1 Considerando el anélisis desarrollado en el numeral 2.9 del presente Dictamen, dado que la
Entidad publicé en el SEACE, en la oportunidad de la convocatoria, el expediente técnico de obra
incompleto, se advierte vulneracion al Principio de Transparencia y las disposiciones de las Bases
Estandar, constituyendo un vicio que afecta la continuidad del citado procedimiento de seleccion.

3.2 Conforme a lo indicado en el numeral 2.10 del Dictamen, en la absolucién de la observacion N°
07, se advierte vulneracién al Principio de Transparencia, al articulo 72 del Reglamento, asi como
a la Directiva N° 023-2016-OSCE/CD.

Asimismo, en mérito a las conclusiones arribadas, el referido subdirector de procesamiento de
riesgos precisé disposiciones y recomendaciones en dicho dictamen que debian ser implementadas
por el titular de la Entidad conforme se detalla a continuacion:

(...)

lll. DISPOSICIONES Y/O RECOMENDACIONES

Considerando las transgresiones a la normativa de contrataciones del Estado advertidas en los
numerales 3.1y 3.2 de las conclusiones del tinico hecho cuestionado; y, teniendo en cuenta el estado
actual del presente procedimiento de seleccion (consentido); corresponderé al Titular de la Entidad, en
su calidad de la més alta autoridad ejecutiva de su representada y responsable de la supervision de sus
procedimientos de contratacion, adoptar las acciones pertinentes conforme a los siguientes escenarios:

» De haberse suscrito el contrato, evaluar el inicio del respectivo deslinde de responsabilidades de
conformidad con el articulo 9 de la Ley, asi como impartir las directrices pertinentes a fin de evitar
situaciones similares en futuros procedimientos de seleccién.

*» De no haberse suscrito el contrato, adoptar las medidas correctivas segun los alcances del articulo
44 de la Ley, lo cual supone declarar la nulidad de oficio del procedimiento de seleccion, identificando
la etapa de la ocurrencia del vicio; sin perjuicio de evaluar el inicio del respectivo deslinde de
responsabilidades de conformidad con el articulo 9 de Ia Ley, asi como impartir las directrices
pertinentes a fin de evitar situaciones similares en futuros procedimientos de seleccion.

()

El citado dictamen fue publicado en el SEACE el 8 de abril de 2024 y comunicado a la Entidad
mediante el oficio n.* D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024 (Apéndice n.° 48), el mismo
que fue recepcionado por la unidad de trémite documentario el 10 de abril de 2024 con registro
n.° 1564, a través del cual el citado subdirector de procesamiento de riesgos puso en conocimiento

™ Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado.
™t Segun consta en el cuademo de registro de documentos de la unidad de tramite documentario. (Apéndice n.° 31)
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del titular de la Entidad la identificacion de actuaciones que constituirian transgresiones normativas
ylo riesgos que afectarian la contratacién de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la
infraestructura educativa de La |.E.| Divino Nifio del sector Nuevo Cancas, distrito de Canoas Punta
Sal - Contralmirante Villar - Departamento de Tumbes”, convocada a través de la Adjudicacion
Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera Convocatoria; a fin de que se tomaran las acciones
correspondientes.

El mismo dia de su recepcion, esto es el 10 de abril de 2024, el citado oficio y dictamen fueron
recepcionados por el despacho de alcaldia con registro n.® 1564, siendo derivado por el alcalde,
Francisco Javier Pazo Eche, mediante proveido de 10 de abril de 202472, al gerente Municipal, Mario
Javier Quispe Suarez, disponiendo “para su conocimiento y fines pertinentes”, siendo recepcionado
por este Gltimo con registro 354773,

Mediante proveido de 10 de abril de 202474, el gerente municipal, Mario Javier Quispe Suarez, derivé
el informe y dictamen en mencién al subgerente de Logistica y Control Patrimonial, Julio Miguel
Dezar Montero, disponiendo ‘“revision y trémite” siendo recibido por este el 12 de abril de 2024 con
registro 311775, y, a su vez, el citado subgerente de Logistica y Control Patrimonial, derivé dicho
oficio y dictamen mediante proveido de 16 de abril de 20247 al gerente de Desarrollo Urbano y
Rural, ingeniero Hugo Javier Zapata Yamunaque, solicitando “su atencién y trémite correspondiente”
siendo recibido con registro n.® 117277,

Luego de ello, el ingeniero Hugo Javier Zapata Yamunagque en calidad de gerente de Desarrollo
Urbano y Rural, mediante proveido de 19 de abril de 202478 derivé el mencionado oficio y dictamen
al comité de seleccion disponiendo ‘pase a comité de seleccion para su pronunciamiento”, siendo
necesario precisar que el mencionado ingeniero fue designado como presidente del comité
seleccion.

En virtud de ello, el ingeniero Hugo Javier Zapata Yamunaque en calidad de presidente de comité
de seleccion emiti6 el informe n.° 03-2024-HJZY/CSDN de 23 de abril de 2024 (Apéndice n.° 50),
a través del cual concluyé lo siguiente:

"

Ill.- CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES

De lo actuado en el presente proceso no habido transgresién a los principios que rigen las contrataciones.
En principio no se ha transgredido el principio de pluralidad, el cual establece que las convocatorias de los
procesos de seleccion y los actos se dicten como consecuencia de los mismos deberén ser objeto de
publicidad y difusion adecuada y suficiente a fin de garantizar la libre concurrencia de los potenciales
postores, y en la misma han participado 34 postores inscritos y de los cuales se presentaron 11 (Portal de
SEACE)(...)

De la misma manera tampoco se ha transgredido el principio de transparencia ya que la informacion ha
estado presente en los documentos del proceso de seleccién, y si bien por error material generado por la
cobertura digital del internet en la zona lo que causa errores , se ha tenido toda la informacion completa
en la subsanacion de consultas y/o observaciones.

Considerando el estado de procedimiento de seleccion (convocado) y la transgresion advertida en el
numeral 3.1y 3.2 del Dictamen mencionado, corresponderé al titular de la entidad en su calidad de la mas
alta autoridad ejecutiva de su representada, y responsable de la supervisién de sus procedimientos de
contratacion, adoptar las medidas correctivas correspondientes, lo cual supone continuar con el tramite

correspondiente del proceso de impartir las directrices correspondientes para evitar situaciones

L DE ¢

™ Consignado en el reverso del oficio n.® D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024. (Apéndice n.° 48)

™ Seglin consta en el cuademo de registro de documentos de la gerencia municipal. (Apéndice n.® 35)

™ Consignado en el reverso del oficio n.* D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024. (Apéndice n.” 48)

s Seglin consta en el cuademo de registro de documentos de la subgerencia de Logistica y Control Patrimonial. {Apéndice n.® 49)
™ Consignado en el reverso del oficio n.” D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024. (Apéndice n.° 48)

™" Segun consta en el cuademo de registro de documentos de la gerencia de Desarrollo Urbano y Rural, (Apéndice n.° 51)

™ Consignado en el reverso del oficio n.” D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024. (Apéndice n.® 48)
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similares en los siguientes procedimientos de seleccion de la Entidad, para la contratacion de
ejecucion de la obra de la referencia b), conforme a los alcances del articulo 44 de la Ley N° 30225, dichas
directrices corresponden a los funcionarios que participan en el proceso de contrataciones de la Entidad,
a fin de que hechos similares no ocurran en los futuros procedimientos de seleccion, asi como adoptar
otras acciones que considere pertinentes.

()

El citado informe n.® 03-2024-HJZY/CSDN (Apéndice n.° 50) fue remitido por el ingeniero Hugo
Javier Zapata Yamunaque en su condicion de gerente de Desarrollo Urbano y Rural al gerente
municipal, Mario Javier Quispe Suarez, a través del informe n.° 575-2024/MDCPS-GDUR-ING.HJZY
de 27 de agosto de 2024. (Apéndice n.° 52)

Es de apreciar que, conforme a lo dispuesto en el Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 6), correspondia al fitular de la Entidad adoptar las acciones
correspondientes frente a las transgresiones normativas y/o riesgos identificados por el subdirector
de procesamiento de riesgos; las cuales estaban supeditadas al estado situacional de la contratacion
de la obra, el momento de la notificacion del citado Dictamen, la cual podria enmarcarse en los dos
supuestos siguientes:

1. Que el contrato para la ejecucién de la obra haya sido suscrito; En este caso correspondia
al itular evaluar el inicio del respectivo deslinde de responsabilidades de conformidad con el
articulo 9 de la Ley de Contrataciones del Estado, y ademas impartir las directrices pertinentes
a fin de evitar situaciones similares en futuros procedimientos de seleccion.

2. Que el contrato para la ejecucién de la obra NO haya sido suscrito; En este caso
correspondia al titular adoptar las medidas correctivas segun los alcances del articulo 44 de la
Ley de Contrataciones del Estado; es decir declarar la nulidad de oficio del procedimiento
de seleccién, identificando la etapa de la ocurrencia del vicio; sin perjuicio de evaluar el inicio
del respectivo deslinde de responsabilidades de conformidad con el articulo 9 de la citada Ley;
asi como impartir las directrices pertinentes a fin de evitar situaciones similares en futuros
procedimientos de seleccion.

Ahora bien, de la revision a los documentos del procedimiento de seleccién Adjudicacion
Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera Convocatoria, se advierte que hasta el 10 de abril
de 2024 (fecha en que la entidad recepcion6 el Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 6), el contrato para la ejecucion de la obra atn no se habia suscrito;
por lo tanto, en mérito a lo dispuesto en el dictamen en mencién correspondia al titular de la entidad
declarar la nulidad del citado procedimiento de seleccion.

Sin embargo, se advierte que el mismo dia de la recepcion del precitado dictamen (10 de abril de
2024), este fue derivado por el Alcalde, Francisco Javier Pazo Eche, al gerente municipal, Mario
Javier Quispe Suarez, y a la vez este (ltimo lo derivé el 12 de abril de 2024 al subgerente de
Logistica y Control Patrimonial, Julio Miguel Dezar Montero y finalmente el referido subgerente lo
derivé al gerente de Desarrollo Urbano y Rural, ingeniero Hugo Javier Zapata Yamunaque, el 16 de
abril de abril de 2024; siendo necesario precisar que en este mismo dia, el 16 de abril de 2024, el
gerente Municipal (pese a tener conocimiento del precitado dictamen) y el representante com(n del
Consorcio THIAGO suscribieron el contrato de ejecucién de obra n.° 001-2024-MDCPS-GM
Adjudicacion Simplificada n.® 003-2024-MDCPS-CS-1 (Apéndice n.° 45), cuyo objeto es la
ejecucion de la obra conforme al Expediente Técnico aprobado, habiéndose acordado un monto
contractual de S/ 1 414 130,42 y un plazo de ejecucion de 120 dias calendario.

Asimismo, se advierte que un dia antes de la suscripcion del contrato, esto es el 15 de abril de 2024,
el subgerente de Logistica y Control Patrimonial Julio Miguel Dezar Montero quien a esa fecha ya
tenia conocimiento del contenido del Dictamen n.® D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024
(Apéndice n.° 6), emiti6 el informe n.° 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM (Apéndice n.° 32), a
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través del cual alcanzé al gerente municipal, Mario Javier Quispe Suarez, el contrato de ejecucion
de obra para su revision y suscripcion, indicando que el contratista cumplié con presentar la
documentacion requerida en las bases integradas para la suscripcion del contrato, no advirtiendo en
el mencionado informe n.° 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM (Apéndice n.° 32) las disposiciones
dictadas por el OSCE mediante el Dictamen n.® D000247-2024-OSCE-SPRI. (Apéndice n.° 6)

Ademas, se ha evidenciado que el alcalde, Francisco Javier Pazo Eche, no emitié acto resolutivo
alguno mediante el cual declare la nulidad del procedimiento de seleccion Adjudicacion Simplificada
n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera, conforme lo dispuesto por el OSCE mediante el Dictamen
n.” D000247-2024-OSCE-SPRI (Apéndice n.° 6); considerando que a la fecha en que le fue
notificado el referido dictamen (10 de abril de 2024) el contrato ain no habia sido suscrito, y que

ademas la declaratoria de nulidad no es un acto delegable de acuerdo a la ley y reglamento de
contrataciones del estado.

Aunado a ello, es de precisar que el informe n.® 03-2024-HJZY/CSDN de 23 de abril de 2024
(Apéndice n.° 50), emitido por el ingeniero Hugo Javier Zapata Yamunaque, en calidad de
presidente de comité de seleccion, en mérito al Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI
(Apéndice n.° 6), se advierte que su emision fue con posterioridad a la suscripcion del contrato, y
que en la misma fecha de recepcion del citado dictamen por parte del ingeniero Hugo Javier Zapata
Yamunaque fue suscrito el contrato de ejecucion de obra n.® 001-2024-MDCPS-GM Adjudicacion
Simplificada n.® 003-2024-MDCPS-CS-1. (Apéndice n.° 45)

De lo expuesto se tiene que previo a la suscripcion del contrato, el subdirector de procesamiento de
riesgos del Organismo Superior de las Contrataciones del Estado — OSCE mediante el oficio
n.° D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024 (Apéndice n.° 48) (recepcionado el 10 de
abril de 2024), remiti6 al titular de la Entidad el Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de
abril de 2024 (Apéndice n.° 6), a través del cual se advirtieron hechos que vulneraban la
transgresion de normativa de contrataciones del Estado; disponiendo al itular declare la nulidad del
procedimiento de seleccion convocado (por cuanto adn el contrato no se firmaba); sin embargo, en
contrario a lo dispuesto por el OSCE, se suscribié el contrato de ejecucion de obra inobservando lo
dispuesto por el OSCE.

.|/Los hechos transgreden lo establecido en la siguiente normativa:

» Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014, y
modificatorias.

TITULO |
DISPOSICIONES GENERALES

Articulo 2. Principios que rigen las contrataciones

Las contrataciones del Estado se desarrollan con fundamento en los siguientes principios, sin perjuicio de la

aplicacion de otros principios generales del derecho publico. Estos principios sirven de criterio interpretativo e

integrador para la aplicacion de la presente Ley y su reglamento, y como pardmetros para la actuacion de

quienes intervengan en dichas contrataciones:

()

b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus
ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente
situaciones que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre
que ese trafo cuente con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una
competencia efectiva.

¢) Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las
etapas de la contratacion sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de
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concurrencia, y que la contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e
imparcialidad. Este principio respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico.

()

J) Integridad. La conducta de los participes en cualquier etapa del proceso de contratacién esta guiada por la
honestidad y veracidad, evitando cualquier practica indebida, la misma que, en caso de producirse, debe
ser comunicada a las autoridades competentes de manera directa y oportuna.

()

Articulo 8. Funcionarios, dependencias y 6rganos encargados de las contrataciones

8.2 El Titular de la Entidad puede delegar, mediante resolucion, la autoridad que la presente norma le otorga.
Puede delegar, al siguiente nivel de decision, las autorizaciones de prestaciones adicionales de obra. La
declaracion de nulidad de oficio y la aprobacién de las contrataciones directas no pueden ser objeto de
delegacion, salvo lo dispuesto en el reglamento.

(...)
Articulo 44. Declaratoria de nulidad

44.1 El Tribunal de Contrataciones del Estado, en los casos que conozca, declara nulos los actos expedidos,
cuando hayan sido dictados por érgano incompetente, contravengan las normas legales, contengan un
imposible juridico o prescindan de las normas esenciales del procedimiento o de la forma prescrita por la
normativa aplicable, debiendo expresar en la resolucion que expida, la etapa a la que se retrotrae el
procedimiento de seleccion o el procedimiento para implementar o extender la vigencia de los Catéalogos
Electronicos de Acuerdo Marco.

44.2 El Titular de la Entidad declara de oficio la nulidad de los actos del procedimiento de seleccion, por las
mismas causales previstas en el péarrafo anterior, solo hasta antes del perfeccionamiento del contrato, sin
perjuicio que pueda ser declarada en la resolucion recaida sobre el recurso de apelacion. {...)

Reglamento de la Ley N° 30225, aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF, (vigente
desde el 30 de enero de 2019), y modificatorias.

Articulo 49. Requisitos de calificacién

49.1. La Entidad verifica la calificacion de los postores conforme a los requisitos que se indiquen en los
documentos del procedimiento de seleccion, a fin de determinar que estos cuentan con las capacidades
necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los documentos del procedimiento de seleccion se
establecen de manera clara y precisa los requisitos que cumplen los postores a fi n de acreditar su calificacion.

49 3. Traténdose de obras y consultoria de obras, la capacidad técnica y profesional es verificada por el rgano
encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato. La Entidad no puede imponer requisitos
distintos a los sefialados en el presente articulo

()

Articulo 60. Subsanacion de ofertas

()

60.4. ...En los sistemas de contratacion a precios unitarios o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos,
corresponde su correccion al 6rgano a cargo del procedimiento, debiendo constar dicha rectificacién en el acta
respectiva; en este Ultimo caso, dicha correccion no implica la variacion de los precios unitarios ofertados.

)
o

%Q’#mm Wt o
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Articulo 73. Presentacion de ofertas

()

73.2. Para la admision de las ofertas, el comité de seleccién verifica la presentacién de los documentos
requeridos en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 y determina si las ofertas responden a las
caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida.
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73.3. Adicionalmente, en el caso de obras, el comité de seleccién declara no admitidas las ofertas que no se
encuentren dentro de los limites del valor referencial.

Articulo 74. Evaluacion de las ofertas

74.1. La evaluacion de ofertas consiste en la aplicacion de los factores de evaluacion a las ofertas que cumplen
con lo sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntaje
y el orden de prelacion de las ofertas.

74.2. Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo siguiente:

a) Cuando la evaluacion del precio sea el tinico factor, se le otorga el maximo puntaje a la oferta de precio
més bajo y se otorga a las demds ofertas puntajes inversamente proporcionales a sus respectivos
precios, segtin la siguiente formula:

Pi=Om x PMP
Oi

Donde:

| = Oferta

Pi = Puntaje de la oferta a evaluar
0i = Precio i

Om = Precio de la oferta mas baja
PMP = Puntaje méximo del precio

Cuando existan otros factores de evaluacion ademas del precio, el mejor puntaje se determina en
funcién de los criterios y procedimientos de evaluacién enunciados en las bases. La evaluacion del
precio se sujeta a lo dispuesto en el presente literal.

b) En el supuesto de que dos (2) o més ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacién de las
ofertas empaladas se realiza a través de sorteo.

Articulo 75. Calificacion

75.1. Luego de culminada la evaluacién, el comité de seleccion califica a los postores que obtuvieron el primer
y segundo lugar, segin el orden de prelacién, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion
especificados en las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos de calificacién es
descalificada.

75.2. Si alguno de los dos (2) postores no cumple con los requisitos de calificacién, el comité de seleccion
verifica los requisitos de calificacion de los postores admitidos, segun el orden de prelacion obtenido en
la evaluacion, hasta identificar dos (2) postores que cumplan con los requisitos de calificacién; salvo que
de la revision de las ofertas, solo se pueda identificar una (1) que cumpla con tales requisitos.

75.3. Traténdose de obras, se aplica lo dispuesto en el numeral 75.2, debiendo el comité de seleccion
identificar cuatro (4) postores que cumplan con los requisitos de calificacion.

NERAL DE 14 £
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Articulo 89. Procedimiento de la Adjudicacién Simplificada

;aﬁy

a

-;‘ﬁ La Adjudicacién Simplificada para la contratacion de bienes, servicios en general y obras se realiza conforme

' a las reglas previstas en los articulos 71 al 76; {...)
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Articulo 91. Solucién en caso de empate

91.1. Traténdose de bienes, servicios en general y obras en el supuesto de que dos (2) o més ofertas

empaten, la determinacion del orden de prelacién de las ofertas empatadas se efectua siguiendo
estrictamente el siguiente orden:

a)Las microempresas y pequefias empresas infegradas por personas con discapacidad o a los
consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que acrediten tener tales
condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o
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b)Las microempresas y pequefias empresas o a los consorcios conformados en su fotalidad por estas,
siempre que acrediten tener tal condicién de acuerdo con la normativa de la materia; o

c) A través de sorteo.
Articulo 139. Requisitos para perfeccionar el Contrato

139.1. Para perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro presenta, ademés de los documentos
previstos en los documentos del procedimiento de seleccién, lo siguiente:

(--)
e) Los documentos que acrediten el requisito de calificacion referidos a la capacidad técnica y profesional en
el caso de obras (...)

DISPOSICIONES COMPLEMENTARIAS FINALES

1)

Segunda. Segun lo dispuesto en los literales a), b) y c) del articulo 52 de la Ley, el OSCE adopta las medidas
necesarias para ejercer la supervision de las contrataciones, pudiendo requerir para tal efecto, a través del
SEACE u otro medio, informacién y la colaboracion de todas las Entidades que correspondan.

Lo dispuesto por el OSCE producto de sus acciones de supervision se notifica a través del SEACE y es de
cumplimiento obligatorio (...)"

Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA
CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio
educativo de la infraestructura educativa de la IEl Divino Nifio del sector nuevo Cancas,
distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de Tumbes”

SECCION GENERAL

DISPOSICIONES COMUNES DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION
CAPITULOI

ETAPAS DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

1.8 EVALUACION DE OFERTAS
La evaluacién consiste en la aplicacion de los factores de evaluacion previstos en el Capitulo IV de la
seccion especifica de las bases a las ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta con el mejor
puntaje y el orden de prelacion de las ofertas.
Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral 74.2 del
articulo 74 del Reglamento.
En el supuesto de que dos (2) o més ofertas empaten, la determinacién del orden de prelacién de las
ofertas empatadas se efectiia siguiendo estrictamente el orden establecido en el numeral 91.1 del articulo
91 del Reglamento.
El desempate mediante sorteo se realiza de manera electronica a través del SEACE.

1.9 CALIFICACION DE OFERTAS

Luego de culminada la evaluacién, el 6rgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion,
segun corresponda califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar, segun
el orden de prelacién, verificando que cumplan con los requisitos de calificacién detallados en el numeral
3.2 del Capitulo Ill de la seccion especifica de las bases. La oferta del postor que no cumpla con los
requisitos de calificacion es descalificada.

Si alguno de los cuatro (4) postores no cumple con los requisitos de calificacion, se aplica lo establecido
en los numerales 75.2 y 75.3 del articulo 75 del Reglamento.

CAPITULO IN
DEL CONTRATO
3.1 PERFECCIONAMIENTO DEL CONTRATO

Los plazos y el procedimiento para perfeccionar el contrato se realiza conforme a lo indicado en el
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articulo 141 del Reglamento. Para perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro debe
presentar los documentos serialados en los articulos 139 y 175 del Reglamento, asi como los previstos
en la seccion especifica de las bases.

SECCION ESPECIFICA
CAPITULO It
GENERALIDADES

()

1.3 VALOR REFERENCIAL
El valor referencial asciende a S/ 1°571,256.02 (UN MILLON QUINIENTOS SETENTA Y UN MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y SEIS CON 02/100), incluidos los impuestos de Ley y cualquier ofro concepto
que incida en el costo fofal de la ejecucion de la obra. El valor referencial ha sido calculado al mes de
noviembre de 2023.

Limites

Valor Referencial (VR)

Inferior Superior

S/. 1°571,256.02 (UN MILLON
QUINIENTOS SETENTA Y UN
MIL DOSCIENTOS CINCUENTA

5/1°414,130.42 UN  MILLON
CUATROCIENTOS CATORCE
MIL CIENTO TREINTA CON

S/ 1728,381.62 (UN MILLON
SETECIENTOS  VEINTIOCHO
MIL TRESCIENTOS OCHENTA

Y SEIS CON 02/100) 42/100) Y UNO CON 62/100)
bl

CAPITULO Il

DEL PROCEDIMIENTO DE SELECCION

\ ()

2.2 CONTENIDO DE LAS OFERTAS
La oferta contendré, ademés de un indice de documentos6 , la siguiente documentacion:

2.2.1. Documentacién de presentacién obligatoria
2.2.1.1. Documentos para Ia admisién de la oferta

a) Declaracion jurada de datos del postor. (Anexo N° 1)

b) Documento que acredite la representacion de quien suscribe la oferta.

En caso de persona juridica, copia del certificado de vigencia de poder del representante legal, apoderado o
mandatario designado para tal efecto.

En caso de persona natural, copia del documento nacional de identidad o documento anélogo, o del certificado
de vigencia de poder otorgado por persona natural, del apoderado o mandatario, segun corresponda.

En el caso de consorcios, este documento debe ser presentado por cada uno de los integrantes del consorcio
que suscriba la promesa de consorcio, seguin corresponda.

¢) Declaracion jurada de acuerdo con el literal b) del articulo 52 del Reglamento. (Anexo N° 2)

d) Declaracion jurada de cumplimiento del Expediente Técnico, segun el numeral 3.1 del Capitulo Ill de la
presente seccion. (Anexo N° 3)

e) Declaracion jurada de plazo de ejecucion de la obra. (Anexo N° 4)

f) Promesa de consorcio con firmas legalizadas, de ser el caso, en la que se consigne los integrantes, el
representante comun, el domicilio comiin y las obligaciones a las que se compromete cada uno de los
integrantes del consorcio, asi como el porcentaje equivalente a dichas obligaciones. (Anexo N° 5)

g) El precio de la oferta en SOLES y:
v/El desagregado de partidas, cuando el procedimiento se haya convocado a suma alzada.

v/Los precios unitarios, considerando las partidas segun lo previsto en el dltimo pérrafo del literal b) del articulo
35 del Reglamento.

& N
‘3 AW o
"’Dprb"n oW “‘{?/ /

e o N Asimismo, a oferta incluye el monto de la prestacion accesoria, cuando corresponda. (Anexo N° 6)

El precio total de la oferta y los subtotales que lo componen deben ser expresados con dos (2) decimales. Los
precios unitarios pueden ser expresados con méas de dos (2) decimales.

2.3 REQUISITOS PARA PERFECCIONAR EL CONTRATO

El postor ganador de la buena pro debe presentar los siguientes documentos para perfeccionar el contrato:

(--)
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0) Copia de los diplomas que acrediten la formacién académica requerida del plantel profesional clave, en
caso que el grado o titulo profesional requerido no se encuentre publicado en el Registro Nacional de
Grados Académicos y Titulos Profesionales a cargo de la de la Superintendencia Nacional de Educacion
Superior Universitaria — SUNEDUT,

p) Copia de (i) contratos y su respectiva conformidad o (ii) constancias o (iii) certificados o (iv) cualquier
ofra documentacion que, de manera fehaciente demuestre la experiencia del personal que conforma el
plantel profesional clave.

CAPITULO Il
REQUERIMIENTO
3.2 REQUISITOS DE CALIFICACION

)
B | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

{...)

B.2 | EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
Requisitos:
Residente de Obra

Experiencia minima de 36 meses como Residente y/o Supervisor y/o Inspector y/o Jefe de
Supervision, en Obras de la Especialidad, las mismas que corresponden a Mejoramiento y/o
Construccion y/o Recuperacion y/o Rehabilitacién y/o Creacion y/o Reparacion de Obras de
Edificaciones en general.

Especialista en Estructuras

Experiencia minima de 24 meses, Especialista y/o ingeniero ylo supervisor y/o jefe ylo
responsable ylo Especialista en Estructuras En Obras de la Especialidad, las mismas que
corresponden a Mejoramiento y/o Construccion y/o Recuperacion y/o Rehabilitacion y/o
Creacién yfo Reparacion de Obras de Edificaciones en general

()
creditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcién
del contrato.

B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

B.3 | EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

Requisitos:

Eauipo
NIVEL TOPOGRAFICO
TEQDOLITO
| COMPACTADOR VIB. TIPQ PLANCHA 7 HP.
CARGADOR S/AILANTAS 125 HP 2.5 YD3
RETROEXCAVADOR S/LANTAS 58 HP 1

| VOLQUETE DE 10 M3

VIBRADOR DE CONCRETQ 4 HP 2.40"
L MEZCI ADORA CONCRETO TAMBOR 18HP
Acreditacién:
De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1 del
articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la suscripcién
del contrato.

Y Y Py N B B N N )
SRRRRRRRE

0s hechos expuestos conllevaron a la vulneracion de los principios de igualdad de trato, transparencia e
integridad y evité que la entidad pueda contratar en mejores condiciones.

Lo anteriormente expuesto se ha originado por el accionar de los miembros del comité de seleccion, quienes
realizaron la admision, evaluacion y calificacion de ofertas al margen de los establecido en las bases
integradas y la normativa de contrataciones; asimismo, del subgerente de Logistica y Control Patrimonial,
quien haciendo las veces de drgano encargado de las contrataciones no advirtié del incumplimiento de
requisitos por parte del contratista para la suscripcion del contrato; y ademas por el accionar del alcalde y

™ https://enlinea.sunedu.gob.pe/
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gerente municipal quienes teniendo pleno conocimiento del Dictamen emitido por el OSCE y a través del
cual dispuso se declare la nulidad del procedimiento de seleccion convocado para la ejecucion de la obra,
optaron por no declarar la nulidad de oficio y suscribir el contrato, respectivamente.

Comentarios de las personas comprendidas en los hechos especificos presuntamente irregulares

Los comentarios y aclaraciones presentados por las personas comprendidas en los hechos (Apéndice
n.® §3), fueron evaluados por la comision de control, advirtiéndose que las referidas personas no desvirttian
los hechos notificados en el Pliego de Hechos, los mismos que se detallan a continuacién:

“ \- Francisco Javier Pazo Eche, identificado con DNI n.-, Alcalde desde el 1 de enero de

ﬁ\;ﬁﬂ/

2023 hasta la actualidad, segun credencial emitida por el Jurado Nacional de Elecciones de 16 de
noviembre de 2022 (Apéndice n.° 33), a quien se le notific mediante casilla electrénica, el pliego de
hechos con Cédula de Notificacion n.® 001-2024-CG/OCI-SCE-MDCPS de 10 de octubre de 2024 y
Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000007-2024-CG/0474-02-003 suscrita el 17 de octubre de
2024, documentos que forman parte del Apéndice n.° 53; sin embargo, hasta la fecha de elaboracién
del presente informe de Control Especifico no presenté comentarios o aclaraciones relacionadas a los
hechos identificados.

Por lo tanto, subsiste la participacion del precitado funcionario en su condicién de Alcalde, por no
haber aprobado la declaratoria de la nulidad del procedimiento de seleccion de Adjudicacion
Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera, convocada para la contratacion de la ejecucion de
la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de La I.E.| Divino Nifio del
sector Nuevo Cancas, distrito de Canoas Punta Sal - Contralmirante Villar - Departamento de
Tumbes”, conforme a lo dispuesto por el subdirector de procesamiento de riesgos del Organismo
Superior de las Contrataciones del Estado, en mérito a que como resultado de la accién de supervision
efectuada por dicho organismo superior pudo advertir la identificacion de actuaciones que constituirian
transgresiones normativas y/o riesgos que afectarian la contratacién de la obra “Mejoramiento del
servicio educativo de la infraestructura educativa de La I.E.I Divino Nifio del sector Nuevo Cancas”.

La disposicion del Organismo Superior de las Contrataciones OSCE consta en el Dictamen
n.° D000247-2024-0OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024, el mismo que le fue comunicado a la entidad
mediante el oficio n.® D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024, recepcionado el 10 de abril
de 2024 con registro n.° 1564 del cual tomé conocimiento el mismo dia de su recepcion, y que
posteriormente derivé mediante proveido de 10 de abril de 2024 al gerente Municipal, Mario Javier
Quispe Suarez, disponiendo “para su conocimiento y fines pertinentes”, considerando que a la fecha
en que le fue notificado el referido dictamen (10 de abril de 2024) el contrato para la ejecucion de la
obra aln no habia sido suscrito, por lo que correspondia la declaratoria de nulidad del mencionado
procedimiento de seleccion; teniendo en cuenta ademas que la declaratoria de nulidad es un acto de
competencia exclusiva e indelegable del alcalde de acuerdo a lo establecido en la a ley y reglamento
de contrataciones del estado.

Su accionar conllevé a que la Entidad, representada por el Gerente Municipal, suscribiera contrato
para la ejecucion de la obra, con el CONSORCIO THIAGO, integrado por las empresas J.F.R. E.L.R.L.
y VELEMA INGENIEROS S.A.C, el 16 de abril de 2024, sin considerar lo advertido por el OSCE,
teniendo en cuenta que este (ltimo constituye un érgano especializado en materia de contrataciones,
cuyas disposiciones, opiniones y/o pronunciamientos son de estricto cumplimiento.

Como resultado de la evaluacion de los hechos en los cuales Francisco Javier Pazo Eche participo,
se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta wregulandad no han sido desvirtuados
y configura presunta responsabilidad penal.

- Mario Javier Quispe Suarez, identificado con DNI n.° (. Gerente Municipal desde el 3 de
enero de 2024 hasta la actualidad, segin Resolucién de Alcaldia n.® 34-01-2023/MDCP-ALC de 5 de
enero de 2023 (Apéndice n.° 34), a quien se le notifico mediante casilla electrénica, el pliego de
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hechos con Cédula de Notificacién n.® 002-2024-CG/OCI-SCE-MDCPS de 10 de octubre de 2024 y
Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000008-2024-CG/0474-02-003 suscrita el 17 de octubre de
2024, documentos que forman parte del Apéndice n.° 53; sin embargo, hasta la fecha de elaboracion
del presente informe de Control Especifico no presentd comentarios o aclaraciones relacionadas a los
hechos identificados.

Por lo tanto, subsiste la participacion del precitado funcionario en su condicién de Gerente Municipal,
por suscribir el contrato n.° 001-2024-MDCPS-GM para la ejecucién de la obra “Mejoramiento del
servicio educativo de la infraestructura educativa de La I.E.I Divino Nifio del sector Nuevo Cancas, distrito de
Canoas Punta Sal - Contralmirante Villar - Departamento de Tumbes”, convocado a través del proceso de
Adjudicacion Simplificada n.® 003-2024-MDCPS-CS-1, el 16 de abril de 2024 pese a tener
conocimiento que el subdirector de procesamiento de riesgos del Organismo Superior de las
Contrataciones del Estado — OSCE, emitié el Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI, publicado en
el portal web del Sistema Electronico de Contrataciones del Estado de misma fecha y comunicado a
la Entidad a través del oficio n.° D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024, siendo
recepcionado por la Entidad, el 10 de abril de 2024, el citado oficio y dictamen fueron recepcionados
por el despacho de alcaldia con registro n.° 1564, siendo derivado por el alcalde, Francisco Javier
Pazo Eche, mediante proveido de 10 de abril de 2024%, al gerente Municipal, Mario Javier Quispe

Suarez, disponiendo “para su conocimiento y fines pertinentes”, siendo recepcionado por este Gltimo
con registro 354781,

Segln se advierte en el Dictamen, los hechos transgreden a la normativa de contrataciones del
Estado; disponiendo al titular de la Entidad, declare la nulidad del procedimiento de seleccion
convocado (por cuanto atin el contrato no se firmaba); sin embargo, en contrario a lo dispuesto por el
OSCE, Mario Javier Quispe Suarez, en calidad de gerente Municipal, y el (datos de la persona que
suscribe el contrato - empresa) suscribio el Contrato n.° 001-2024-MDCPS-GM para la ejecucion de
la obra, inobservando lo dispuesto por este organismo especializado.

Conforme lo expuesto el participe, Mario Javier Quispe Suarez, en calidad de Gerente Municipal
incumplié sus obligaciones establecidas en el literal d) del articulo 39° de la Ley n.® 30057 de 4 de
julio de 2013, Ley del Servicio Civil, que dispone: “Son obligaciones de los servidores: {...) Salvaguardar
los intereses del Estado (...)", asi como el literal a) del articulo 156° del Reglamento de la Ley de
Servicio Civil, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 040-2014-PCM de 13 de junio de 2014, que
establece: “Desemperiar sus funciones, atribuciones y deberes administrativos con puntualidad, celeridad,

eficiencia, probidad y con pleno sometimiento a la_Constitucién Politica del Perd, las leyes, v el

ordenamiento juridico nacional.”. (El énfasis es agregado).
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Conforme lo expuesto el participe Mario Javier Quispe Suarez en calidad de gerente Municipal
incumplié sus funciones y competencias establecidas en el numeral 15 del articulo 21° Reglamento
de Organizacién y Funciones de la Entidad, concordante con el numeral 1.2 del Manual de Perfiles de
Puestos, de la Entidad, aprobados mediante Ordenanza Municipal N.° 05 - 2019 - MDCPS, de 5 de
junio de 2019, que sefiala: “(...) Las funciones o atribuciones que le sean delegadas por el Alcalde y aquellas
que corresponden por ley (...)".

De acuerdo a lo sefialado anteriormente, se le delegd mediante Resolucion de Alcaldia
n.* 34-01-2023/MDCP-ALC de 5 de enero de 2023, que en su numeral 3 del articulo primero sefiala:
“DELEGAR al Gerente Municipal de la Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal, las siguientes facultades
administrativas: (...) 3 (...) en lo que respecta a los procedimientos de seleccién en las modalidades de
licitacion publica y concurso pblico (...) 3.7 Perfeccionar los contratos |...)"

Del mismo modo, transgredi6 la segunda disposicion complementaria del Reglamento de la Ley N°
30225, aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF, (vigente desde el 30 de enero de 2019), y
modificatorias, que sefiala: “(...) Segin lo dispuesto en los literales a), b) y c) del articulo 52 de Ia Ley, el

# Consignado en el reverso del oficio n.* D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024.
# Segln consta en el cuademo de registro de documentos de la gerencia municipal.
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OSCE adopta las medidas necesarias para ejercer la supervisién de las contrataciones, pudiendo requerir para
tal efecto, a través del SEACE u otro medio, informacion y la colaboracién de todas las Entidades que
correspondan. Lo dispuesto por el OSCE producto de sus acciones de supervision se notifica a través del
SEACE y es de cumplimiento obligatorio {...)"

Asimismo, incumplié los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo
Publico de 19 de febrero de 2004, que establecen que el empleado publico tiene como obligacion:
(...) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico (...)"y “(...) Salvaguardar los

intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destindndolos sélo para la prestacién del
servicio publico {...)".

¥

Estas conductas incumplieron lo establecido en literal a) del articulo 85° de la Ley del Servicio Civil,
que sefiala las faltas de caracter disciplinario, la siguiente: “El incumplimiento de las normas establecidas
en la presente Ley y su reglamento”.
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Como resultado de la evaluacién de los hechos en los cuales Mario Javier Quispe Suarez participd,
se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta irregularidad no han sido desvirtuados
y configura presunta responsabilidad administrativa y penal.

Hugo Javier Zapata Yamunaque, identificado con DNI n.° - presidente del comité de
seleccién de la Adjudicacion Simplificada n.°03-2024-MDCPS —CS - Primera Convocatoria, desde
el 6 de marzo de 2024 al 27 de marzo de 2024, seg(in Resolucién Gerencial n.° 45-2024-MDCPS-GM
de 5 de marzo de 2024 (Apéndice n.° 14), a quien se le notific mediante casilla electrénica, el pliego
de hechos con Cédula de Notificacion n.° 003-2024-CG/OCI-SCE-MDCPS de 10 de octubre de 2024
y Cédula de Notificacion Electrénica n.° 00000009-2024-CG/0474-02-003 suscrita el 17 de octubre de
2024; quien mediante informe n.® 06-2024-HJZY/CSDN de 23 de abril de 2024 documentos que
forman parte del (Apéndice n.° 53), remitido por correo electrénico de 24 de octubre de 2024,
presentd comentarios o aclaraciones relacionadas a los hechos identificados.

- =

Como resultado de la evaluacion de los comentarios o aclaraciones descritos por el sefior
Hugo Javier Zapata Yamunaque, cuyo resultado consta en el Apéndice n.° 53, se ha determinado
que no desvirtla los hechos comunicados, toda vez que; en su condicion de
presidente del comité de seleccién no admiti6 las ofertas de los postores MAZ & DEL Contratistas
Generales SAC, HUACHECSA S.R.L. - HCSA S.R.L, Consorcio Canoas de Punta Sal (integrado por
Luis Cuadra S.A y Grupo Murguia y Asociados SAC), MIGA SAC Contratistas Generales, Kame
Quality SAC, CONSTRUCTORA JHR S.RLTDA y Consorcio ICITEL PERU (integrado por
Constructora e Inmobiliaria Roca Fuerte EIRL y Operaciones y Construcciones Civiles SCRL.). De
acuerdo a lo sefialado en el Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacién y
calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacién simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS-
Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024, el comité justific su decision sobre el hecho que en
el Anexo N° 06, contenido en las ofertas de los postores no se indicé la fecha del presupuesto base,
segun se habia resuelto en la absolucion de la Consulta N° 3 planteada por el postor GRUPO PIRHUA
EIRL, aduciendo ademas que esta informacion resultaria necesaria para el clculo de los reajustes
por formula polinémica que es parte del expediente técnico y del expediente del presente proceso de
adjudicacion, pese a que las bases integradas no establecieron de manera expresa la exigencia para
que los postores consignen en su oferta econdmica la fecha del referido presupuesto base, y ademas
que, esta no resultaba necesaria e indispensable para el calculo de reajustes, mas atn, considerando
que la oferta econdmica de los citados postores, contenida en el Anexo n.° 6 — Precio de la oferta
(exigido en las bases), consignan la fecha de su emision.

Asimismo, por haber efectuado la correccion al precio de la oferta del postor Consorcio Thiago
(integrado por las empresas J.F.R. E.LR.L. y Velema Ingenieros S.A.C), la cual consistié en la
modificacion del porcentaje de la utilidad contenido en el Anexo 6 de su oferta, el mismo que es
determinado de forma discrecional por el postor, con la finalidad de que el precio de la oferta de este
no se encuentre por debajo del limite inferior del valor referencial establecido en las bases integradas,
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y asi evitar que esta no sea admitida. De acuerdo a lo sefialado en el Acta de apertura electronica de
ofertas para la admisién, evaluacion y calificacion y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada n. °
03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024, se ha evidenciado que la correccion
aritmética que correspondia efectuar al comité de seleccién estaba orientada a corregir el monto de
la utilidad contenido en el Anexo 6 de la ofertada del postor, por cuanto, el monto de la utilidad
consignado por el postor en su oferta presentaba un error aritmético de calculo, situacién que no fue
advertida por el comité de seleccion en la etapa de admision de ofertas, sino en la etapa de evaluacion
de ofertas.

La identificacién de dicho error aritmético obligaba al comité de seleccién, del cual el sefior Hugo
Javier Zapata Yamunaque formé parte, a efectuar la correccion correspondiente, la misma que
consistia en consignar el monto correcto de la utilidad, el cual ascendié a S/ 1 414 130,41, el que
ademas se encontraba por debajo del monto minimo del valor referencial; por lo que correspondia al
comité de seleccion no admitir la oferta del citado postor.

Ademas, por haber descalificado las ofertas de los postores Consorcio Dakon Kamet,
Comercializadora Marasawi SRL y Genesis Contratistas Generales SAC. De acuerdo a lo sefialado
en el Acta de apertura electronica de ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y otorgamiento
de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de
marzo de 2024, el comité de seleccion justifica su decision sobre el hecho que estas no indicaban el
plantel clave ni su experiencia, asi como el equipamiento estratégico que acreditarian para la
suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y las bases
integradas establecen que los requisitos de calificacion referidos a la capacidad técnica y profesional
es verificada por el érgano encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato, es decir
que dichos factores de calificacion no debian ser acreditados en la presentacién de ofertas.

En razon a lo anteriormente sefialado, el participe Hugo Javier Zapata Yamunagque, en calidad de
Presidente del comité¢ de seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS-CS
transgredio lo establecido en el Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de
julio de 2014, y modificatorias; establecido en los literales b), c) y j) del articulo 2° del, que sefiala lo
siguiente: “(...) b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para
formular sus ofertas, encontrandose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones
que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente
con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva (). ¢
Transparencia. Las Entidades proporcionan informacién clara y coherente con el fin de que todas las etapas de
la contratacién sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la
contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio
respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico (...). Integridad. La conducta de los participes
en cualquier etapa del proceso de contratacion esta guiada por la honestidad y veracidad, evitando cualquier
préctica indebida, la misma que, en caso de producirse, debe ser comunicada a las autoridades competentes
de manera directa y oportuna (...).

Asimismo, transgredié lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018, en los numerales
49.1 y 49.3 del articulo 49°, que sefiala lo siguiente: ...) 49.1. La Entidad verifica la calificacion de los
postores conforme a los requisitos que se indiquen en los documentos del procedimiento de seleccion, a fin de
determinar que estos cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los
documentos del procedimiento de seleccion se establecen de manera clara y precisa los requisitos que cumplen
los postores a fin de acreditar su calificacion (...).49.3. (..) Tratdndose de obras y consultoria de obras, la
capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las contrataciones para la suscripcion
del contrato. La Entidad no puede imponer requisitos distintos a los sefialados en el presente articulo (...);en
el numeral 60.4 del articulo 60, que establece: (...) 60.4.En los sistemas de contratacién a precios unitarios
o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al érgano a cargo del procedimiento,
debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este dltimo caso, dicha correccién no implica la
variacion de los precios unitarios ofertados, lo establecido en el numeral 73.2 y 73.3 del articulo 73° que
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indica: “(...) 73.2. Para la admisién de las ofertas, el comité de seleccién verifica la presentacién de los
documentos requeridos en los literales a), b), ¢), e) y f) del articulo 52 y determina si las ofertas responden a las
caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida (...). 73.3. Adicionalmente, en el caso
de obras, el comité de seleccion declara no admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del
valor referencial. (...); lo sefialado en el numeral 74.1, 74.2, en los literales a) y b) de articulo 74°, que
establece: (...) 74.1. La evaluacién de ofertas consiste en la aplicacién de los factores de evaluacion a las
ofertas que cumplen con lo sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73, con el objeto de determinar la oferta
con el mejor puntaje y el orden de prelacién de las ofertas (...); 74.2. Para determinar la oferta con el mejor
puntaje, se toma en cuenta lo siguiente: a) Cuando la evaluacion del precio sea el tnico factor, se le otorga el
méximo puntaje a la oferta de precio mas bajo y se otorga a las deméas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos precios, segun la siguiente formula (...) b) En el supuesto de que dos (2) o
mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se realiza a través de
sorteo (...); lo establecido en los numerales 75.1, 75.2 y 75.3 del articulo 75° referido a la calificacién,
el mismo que sefiala: %(...) 75.1. Luego de culminada la evaluacién, el comité de seleccion califica a los
postores que obtuvieron el primer y segundo lugar, segun el orden de prelacion, verificando que cumplan con
los requisitos de calificacion especificados en las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos
de calificacién es descalificada (...). 75.2. Si alguno de los dos (2) postores no cumple con los requisitos de
calificacion, el comité de seleccion verifica los requisitos de calificacion de los postores admitidos, segtn el orden
de prelacién obtenido en la evaluacion, hasta identificar dos (2) postores que cumplan con los requisitos de
calificacion; salvo que de la revision de las ofertas, solo se pueda identificar una (1) que cumpla con tales
requisitos (...). 75.3. Tratandose de obras, se aplica lo dispuesto en el numeral 75.2, debiendo el comité de
seleccion identificar cuatro (4) postores que cumplan con los requisitos de calificacion; lo sefialado en el
articulo 89°, referido al procedimiento de adjudicacion simplificada: (...) La Adjudicacién Simplificada
para la contratacion de bienes, servicios en general y obras se realiza conforme a las reglas previstas en los
articulos 71 al 76; (...), finalmente lo indicado en los literales a), b) y c) del numeral 91.1 articulo 91°, referido a
la solucién del empate: “(...) 91.1. Tratandose de bienes, servicios en general y obras en el supuesto de que
dos (2) o mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacién de las ofertas empatadas se efectia
siguiendo estrictamente el siguiente orden: (...) a) Las microempresas y pequeiias empresas integradas por
personas con discapacidad o a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que
acrediten tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o (...) b)Las microempresas y
pequefias empresas o0 a los consorcios conformados en su totalidad por estas, siempre que acrediten tener tal
condicién de acuerdo con la normativa de la materia; o (...) c) A través de sorteo.
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Asi también, transgredio lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes”, en el numeral 1.8 y 1.9 de la seccion general, disposiciones comunes del procedimiento de
seleccion, en el capitulo |, etapas del procedimiento de seleccion, referido a la evaluacion y calificacion
de ofertas que sefiala: (...) 1.8 EVALUACION DE OFERTAS (...) La evaluacion consiste en la aplicacién
de los factores de evaluacion previstos en el Capitulo IV de la seccion especifica de las bases a las
ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de
las ofertas. Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral
74.2 del articulo 74 del Reglamento. En el supuesto de que dos (2) o més ofertas empaten, la
determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectua siguiendo estrictamente el
orden establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento. El desempate mediante sorteo
se realiza de manera electrénica a través del SEACE. (..) 1.9 CALIFICACION DE OFERTAS (..
Luego de culminada la evaluacion, el 6rgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion,
segun corresponda califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar,
segun el orden de prelacion, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion detallados en
el numeral 3.2 del Capitulo Ill de la seccion especifica de las bases. La oferta del postor que no cumpla
con los requisitos de calificacion es descalificada. Si alguno de los cuatro (4) postores no cumple con
los requisitos de calificacion, se aplica lo establecido en los numerales 75.2 y 75.3 del articulo 75 del
Reglamento (...).
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De igual modo, transgredié lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacién Simplificada
n.® 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucién de la obra
“‘Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la |EI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de

Tumbes”, en la seccion especifica, capitulo II, Del procedimiento de seleccion referidas al contenido
de las ofertas.

Ademas, transgredio lo establecido en el numeral 3.2, del capitulo Ill, referido al requerimiento, de las
Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA
CONVOCATORIA convocada para la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la
infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta
Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de Tumbes”.

De igual modo, las obligaciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9°, que establece: 4...)
Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines plblicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2.(...)"; asi como el numeral 46.5 del articulo 46°, el mismo que establece:
“(..) Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad,
transparencia e imparcialidad {...)".

Asimismo, incumplié lo establecido en el literal b) del articulo 21° del Decreto Legislativo n.° 276, Ley
de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Piblico, de 24 de marzo de
1984, que sefiala: “Son obligaciones de los servidores: (...) Salvaguardar los intereses del Estado (...)", asi
como el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones, aprobado mediante Decreto Supremo n.® 005-90-PCM de 17 de enero de 1990,
que sefiala: “Los funcionarios y servidores deberan actuar con correccion y justeza al realizar los actos
administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su
directa responsabilidad”.

Ademas, incumplié los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo
Puablico de 19 de febrero de 2004, que establecen que el empleado publico tiene como obligacion:
(...) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico (...)"y *(...) Salvaguardar los
intereses del Estado y emplear austeramente los recursos pblicos, destinandolos sélo para la prestacion del
servicio publico (...)".

Como resultado de la evaluacién de los hechos en los cuales Hugo Javier Zapata Yamunaque
participd, se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta irregularidad no han sido
desvirtuados y configura presunta responsabilidad administrativa y penal.

Marco Antonio Ortiz Moran, identificado con DNI n.-, miembro titular del comité de
seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS -CS - Primera Convocatoria, desde
el 6 de marzo de 2024 al 27 de marzo de 2024, seg(in Resolucién Gerencial n.® 45-2024-MDCPS-GM
de 5 de marzo de 2024 (Apéndice n.® 14), a quien se le notifico mediante casilla electrénica, el pliego
de hechos con Cédula de Notificacion n.® 004-2024-CG/OCI-SCE-MDCPS de 10 de octubre de 2024
y Cédula de Notificacion Electronica n.° 00000010-2024-CG/0474-02-003 suscrita el 17 de octubre de
2024 (Apéndice n.° 53); sin embargo, hasta la fecha de elaboracién del presente informe de Control
Especifico no presenté comentarios o aclaraciones relacionadas a los hechos identificados.
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Por lo tanto, subsiste la participacion del precitado funcionario en su condicién de miembro titular del
comité de seleccion no admitid las ofertas de los postores MAZ & DEL Contratistas Generales SAC,
HUACHECSA S.R.L. - HCSA S.RL, Consorcio Canoas de Punta Sal (integrado por Luis Cuadra S.A
y Grupo Murguia y Asociados SAC), MIGA SAC Contratistas Generales, Kame Quality SAC,
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CONSTRUCTORA JHR S.R.LTDA y Consorcio ICITEL PERU (integrado por Constructora e
Inmobiliaria Roca Fuerte EIRL y Operaciones y Construcciones Civiles SCRL.). De acuerdo a lo
sefialado en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y
otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacién simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera
convocatoria, de 27 de marzo de 2024, el comité justifico su decision sobre el hecho que en el Anexo
N° 06, contenido en las ofertas de los postores no se indicd la fecha del presupuesto base, segun se
habia resuelto en la absolucion de la Consulta N° 3 planteada por el postor GRUPO PIRHUA EIRL,
aduciendo ademas que esta informacion resultaria necesaria para el calculo de los reajustes por
formula polinémica que es parte del expediente técnico y del expediente del presente proceso de
adjudicacion, pese a que las bases integradas no establecieron de manera expresa la exigencia para
que los postores consignen en su oferta econdmica la fecha del referido presupuesto base, y ademas
que, esta no resultaba necesaria e indispensable para el célculo de reajustes, mas aun, considerando
que la oferta econémica de los citados postores, contenida en el Anexo n.° 6 — Precio de la oferta
(exigido en las bases), consignan la fecha de su emision.

Asimismo, por haber efectuado la correccion al precio de la oferta del postor Consorcio Thiago
(integrado por las empresas J.F.R. E.LR.L. y Velema Ingenieros S.A.C), la cual consisti6 en la
modificacion del porcentaje de la utilidad contenido en el Anexo 6 de su oferta, el mismo que es
determinado de forma discrecional por el postor, con la finalidad de que el precio de la oferta de este
no se encuentre por debajo del limite inferior del valor referencial establecido en las bases integradas,
y as evitar que esta no sea admitida. De acuerdo a lo sefialado en el Acta de apertura electronica de
ofertas para la admision, evaluacion y calificacién y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada
n.® 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024, se ha evidenciado que la
correccién aritmética que correspondia efectuar al comité de seleccion estaba orientada a corregir el
monto de la utilidad contenido en el Anexo 6 de la ofertada del postor, por cuanto, el monto de la
utilidad consignado por el postor en su oferta presentaba un error aritmético de célculo, situacion que
no fue advertida por el comité de seleccion en la etapa de admision de ofertas, sino en la etapa de
evaluacion de ofertas.

La identificacion de dicho error aritmético obligaba al comité de seleccion, del cual el Marco Antonio
Ortiz Moran formé parte, a efectuar la correccion correspondiente, la misma que consistia en
consignar el monto correcto de la utilidad, el cual ascendié a S/ 1 414 130,41, el que ademés se
encontraba por debajo del monto minimo del valor referencial; por lo que correspondia al comité de
seleccion no admitir la oferta del citado postor.

Ademds, por haber descalificado las ofertas de los postores Consorcio Dakon Kamet,
Comercializadora Marasawi SRL y Genesis Contratistas Generales SAC. De acuerdo a lo sefialado
en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacién y otorgamiento
de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de
marzo de 2024, el comité de seleccion justifica su decision sobre el hecho que estas no indicaban el
plantel clave ni su experiencia, asi como el equipamiento estratégico que acreditarian para la
suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y las bases
integradas establecen que los requisitos de calificacion referidos a la capacidad técnica y profesional
es verificada por el rgano encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato, es decir
que dichos factores de calificacion no debian ser acreditados en la presentacion de ofertas.

En razon a lo anteriormente sefialado, el participe Marco Antonio Ortiz Moran, en calidad de miembro
del comité de seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.® 03-2024-MDCPS-CS transgredi6 lo
establecido en el Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014,
y modificatorias; establecido en los literales b), c) y j) del articulo 2° del, que sefiala lo siguiente: “...)
b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus
ofertas, encontréndose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trato
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones
que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente
con una justificacién objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva (...). c)
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Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las etapas de
la contratacion sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la
contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio
respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico (...). Integridad. La conducta de los participes
en cualquier etapa del proceso de contratacion esta guiada por la honestidad y veracidad, evitando cualquier
practica indebida, la misma que, en caso de producirse, debe ser comunicada a las autoridades competentes
de manera directa y oportuna {(...).

Asimismo, transgredié lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.® 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018, en los numerales
49.1 y 49.3 del articulo 49°, que sefiala lo siguiente: “(...) 49.1. La Entidad verifica la calificacién de los
postores conforme a los requisitos que se indiquen en los documentos del procedimiento de seleccién, a fin de
determinar que estos cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los
documentos del procedimiento de seleccion se establecen de manera clara y precisa los requisitos que cumplen
los postores a fin de acreditar su calificacion (...).49.3. (...) Traténdose de obras y consultoria de obras, la
capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las contrataciones para la suscripcion
del contrato. La Entidad no puede imponer requisitos distintos a los sefialados en el presente articulo (...); en
el numeral 60.4 del articulo 60, que establece: “(...) 60.4.En los sistemas de contratacion a precios unitarios
o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al drgano a cargo del procedimiento,
debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este Gltimo caso, dicha correccién no implica la
variacion de los precios unitarios ofertados, lo establecido en el numeral 73.2 y 73.3 del articulo 73° que
indica: “(...) 73.2. Para la admision de fas ofertas, el comité de seleccién verifica la presentacion de los
documentos requeridos en los literales a), b), c), €) y f) del articulo 52 y determina si las ofertas responden a las
caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida (...). 73.3. Adicionalmente, en el caso
de obras, el comité de seleccion declara no admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del
valor referencial. (...); lo sefialado en el numeral 74.1, 74.2, en los literales a) y b) de articulo 74°, que
establece: “(...) 74.1. La evaluacion de ofertas consiste en la aplicacién de los factores de evaluacion a las
ofertas que cumplen con lo sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73, con el objeto de determinar la oferta
con el mejor puntafe y el orden de prelacion de las ofertas (...); 74.2. Para determinar la oferta con el mejor
puntaje, se toma en cuenta lo siguiente: a) Cuando la evaluacién del precio sea el tinico factor, se le otorga el
maximo puntaje a la oferfa de precio mas bajo y se oforga a las demdas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos precios, segun la siguiente formula (...) b) En el supuesto de que dos (2) o
mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se realiza a través de
sorteo (...); lo establecido en los numerales 75.1, 75.2 y 75.3 del articulo 75° referido a la calificacion,
el mismo que sefiala: (...) 75.1. Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion califica a los
postores que obtuvieron el primer y segundo lugar, segtn el orden de prelacion, verificando que cumplan con
los requisitos de calificacion especificados en las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos
de calificacién es descalificada (...). 75.2. Si alguno de los dos (2) postores no cumple con los requisitos de
calificacion, el comité de seleccion verifica los requisitos de calificacion de los postores admitidos, segtin el orden
de prelacion obtenido en la evaluacion, hasta identificar dos (2) postores que cumplan con los requisitos de
calificacion; salvo que de la revision de las ofertas, solo se pueda identificar una (1) que cumpla con tales
requisitos (...). 75.3. Traténdose de obras, se aplica lo dispuesto en el numeral 75.2, debiendo el comité de
seleccion identificar cuatro (4) postores que cumplan con los requisitos de calificacion; lo sefialado en el
articulo 89°, referido al procedimiento de adjudicacion simplificada: ...) La Adjudicacién Simplificada
para la contratacion de bienes, servicios en general y obras se realiza conforme a las reglas previstas en los
articulos 71 al 76; (...), finalmente lo indicado en los literales a), b) y c) del numeral 91.1 articulo 91°, referido a
la solucién del empate: “(...) 91.1. Tratdndose de bienes, servicios en general y obras en el supuesto de que
dos (2) o méas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacién de las ofertas empatadas se efectia
siguiendo estrictamente el siguiente orden: (...) a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por
personas con discapacidad o a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que
acrediten tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o (...) b)Las microempresas y
pequefias empresas o a los consorcios conformados en su totalidad por estas, siempre que acrediten tener tal
condicién de acuerdo con la normativa de la materia; o {...) ¢) A través de sorteo.

Asi también, transgredio lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector
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nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes’, en el numeral 1.8 y 1.9 de la seccién general, disposiciones comunes del procedimiento de
seleccion, en el capitulo |, etapas del procedimiento de seleccion, referido a la evaluacién y calificacion
de ofertas que sefiala: *(...) 1.8 EVALUACION DE OFERTAS (...) La evaluacion consiste en la aplicacién
de los factores de evaluacion previstos en el Capitulo IV de la seccién especifica de las bases a las
ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de
las ofertas. Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral
74.2 del articulo 74 del Reglamento. En el supuesto de que dos (2) o mas ofertas empaten, la
determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectia siguiendo estrictamente el
orden establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento. EI desempate mediante sorteo
se realiza de manera electrénica a través del SEACE. (...) 1.9 CALIFICACION DE OFERTAS (...
Luego de culminada la evaluacion, el 6rgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion,
segun corresponda califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar,
segun el orden de prelacion, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion detallados en
el numeral 3.2 del Capitulo Il de la seccion especifica de las bases. La oferta del postor que no cumpla
con los requisitos de calificacién es descalificada. Si alguno de los cuatro (4) postores no cumple con
los requisitos de calificacion, se aplica lo establecido en los numerales 75.2 y 75.3 del articulo 75 del
Reglamento (...).

De igual modo, transgredié lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“‘Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes", en la seccién especifica, capitulo II, Del procedimiento de seleccion referidas al contenido
de las ofertas.

Ademas, transgredié lo establecido en el numeral 3.2, del capitulo 1I, referido al requerimiento, de las
Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA
CONVOCATORIA convocada para la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la
infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta
Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de Tumbes".

De igual modo, las obligaciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9°, que establece: ...)
Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacién por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacién y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusion, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestion por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines ptblicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2.(...)"; asi como el numeral 46.5 del articulo 46°, el mismo que establece:
“(...) Los integrantes del comité de seleccién se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad,
transparencia e imparcialidad {...)".

Asimismo, incumplié lo establecido en el literal b) del articulo 21° del Decreto Legislativo n.® 276, Ley
de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Piblico, de 24 de marzo de
1984, que sefiala: “Son obligaciones de los servidores: (...) Salvaguardar los intereses del Estado (...)", asi
como el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero de 1990,
que sefiala: “Los funcionarios y servidores deberén actuar con correccion y justeza al realizar los actos
administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su
directa responsabilidad”.

K
I pe (NS

Ademas, incumplié los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo
Publico de 19 de febrero de 2004, que establecen que el empleado pblico tiene como obligacién:
“(...) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio pablico (...)"y “(...) Salvaguardar los
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intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion del
servicio pablico {...)".

Como resultado de la evaluacion de los hechos en los cuales Marco Antonio Ortiz Moran participd,
se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta irregularidad no han sido desvirtuados
y configura presunta responsabilidad administrativa y penal.

- Julio Miguel Dezar Montero, identificado con DNI n.° (Qp. miembro titular del comité de
- seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.°03-2024-MDCPS -CS - Primera Convocatoria, desde
el 6 de marzo de 2024 al 27 de marzo de 2024, segin Resolucion Gerencial n.° 45-2024-MDCPS-GM
de 5 de marzo de 2024 (Apéndice n.° 14), a quien se le notifico mediante casilla electrénica, el pliego
de hechos con Cédula de Notificacién n.® 005-2024-CG/OCI-SCE-MDCPS de 10 de octubre de 2024
y Cédula de Notificacion Electrnica n.° 00000011-2024-CG/0474-02-003 suscrita el 17 de octubre de
2024, quien, mediante escrito s/n de 24 de octubre de 2024, remitido con correo electrénico de 24 de
octubre de 2024 documentos que forman parte del Apéndice n.° 3, presentd comentarios o
aclaraciones relacionadas a los hechos identificados.

Como resultado de la evaluacién de los comentarios o aclaraciones descritos por el sefior
Julio Miguel Dezar Montero, cuyo resultado consta en el Apéndice n.° 53, se ha determinado que
no desvirtia los hechos comunicados, toda vez que; en su condicion de miembro del comité de
seleccion no admitié las ofertas de los postores MAZ & DEL Contratistas Generales SAC,
HUACHECSA S.R.L. - HCSA S.R.L, Consorcio Canoas de Punta Sal (integrado por Luis Cuadra S.A
y Grupo Murguia y Asociados SAC), MIGA SAC Contratistas Generales, Kame Quality SAC,
CONSTRUCTORA JHR S.RLTDA y Consorcio ICITEL PERU (integrado por Constructora e
Inmobiliaria Roca Fuerte EIRL y Operaciones y Construcciones Civiles SCRL.). De acuerdo a lo
sefialado en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision, evaluacién y calificacion y
otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacién simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera
convocatoria, de 27 de marzo de 2024, el comité justificé su decisién sobre el hecho que en el Anexo
N° 06, contenido en las ofertas de los postores no se indicé la fecha del presupuesto base, seg(n se
habia resuelto en la absolucién de la Consulta N° 3 planteada por el postor GRUPO PIRHUA EIRL,
aduciendo ademas que esta informacion resultaria necesaria para el célculo de los reajustes por
formula polinémica que es parte del expediente técnico y del expediente del presente proceso de
adjudicacion, pese a que las bases integradas no establecieron de manera expresa la exigencia para
que los postores consignen en su oferta econémica la fecha del referido presupuesto base, y ademas
que, esta no resultaba necesaria e indispensable para el célculo de reajustes mas aln, considerando
que la oferta econémica de los citados postores, contenida en el Anexo n.° 6 - Precio de la oferta
(exigido en las bases), consignan la fecha de su emision.

Asimismo, por haber efectuado la correccion al precio de la oferta del postor Consorcio Thiago
(integrado por las empresas J.F.R. EILR.L. y Velema Ingenieros S.A.C), la cual consisti6 en la
modificacion del porcentaje de la utilidad contenido en el Anexo 6 de su oferta, el mismo que es
determinado de forma discrecional por el postor, con la finalidad de que el precio de la oferta de este
no se encuentre por debajo del limite inferior del valor referencial establecido en las bases integradas,
y asi evitar que esta no sea admitida. De acuerdo a lo sefialado en el Acta de apertura electronica de
ofertas para la admision, evaluacién y calificacién y otorgamiento de la Buena Pro, Adjudicacién simplificada
n.° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de 2024, se ha evidenciado que la
correccion aritmética que correspondia efectuar al comité de seleccion estaba orientada a corregir el
monto de la utilidad contenido en el Anexo 6 de la ofertada del postor, por cuanto, el monto de la
utilidad consignado por el postor en su oferta presentaba un error aritmético de calculo, situacion que
no fue advertida por el comité de seleccion en la etapa de admisién de ofertas, sino en la etapa de
evaluacion de ofertas.
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La identificacion de dicho error aritmético obligaba al comité de seleccion, del cual el sefior Julio Mlguel
Dezar Montero formé parte, a efectuar la correccién correspondiente, la misma que consistia en
consignar el monto correcto de la utilidad, el cual ascendi6 a S/ 1 414 130,41, el que ademas se
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encontraba por debajo del monto minimo del valor referencial; por lo que correspondia al comité de
seleccion no admitir la oferta del citado postor.

Ademas, por haber descalificado las ofertas de los postores Consorcio Dakon Kamet,
Comercializadora Marasawi SRL y Genesis Contratistas Generales SAC. De acuerdo a lo sefialado
en el Acta de apertura electrénica de ofertas para la admision, evaluacion y calificacion y otorgamiento
de la Buena Pro, Adjudicacion simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de
27 de marzo de 2024, el comité de seleccion justifica su decision sobre el hecho que estas no
indicaban el plantel clave ni su experiencia, asi como el equipamiento estratégico que acreditarian
para la suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado y
las bases integradas establecen que los requisitos de calificacion referidos a la capacidad técnica y
profesional es verificada por el 6rgano encargado de las contrataciones para la suscripcion del
contrato, es decir que dichos factores de calificacion no debian ser acreditados en la presentacion de
ofertas.

Enrazdn a lo anteriormente sefialado, el participe Julio Miguel Dezar Montero, en calidad de miembro
del comité de seleccion de la Adjudicacion Simplificada n.® 03-2024-MDCPS-CS transgredio lo
establecido en el Ley N° 30225, Ley de Contrataciones del Estado, publicado el 11 de julio de 2014,
y modificatorias; establecido en los literales b), c) y j) del articulo 2° del, que sefiala lo siguiente: “(...)
b) Igualdad de trato. Todos los proveedores deben disponer de las mismas oportunidades para formular sus
ofertas, encontrdndose prohibida la existencia de privilegios o ventajas y, en consecuencia, el trafo
discriminatorio manifiesto o encubierto. Este principio exige que no se traten de manera diferente situaciones
que son similares y que situaciones diferentes no sean tratadas de manera idéntica siempre que ese trato cuente
con una justificacion objetiva y razonable, favoreciendo el desarrollo de una competencia efectiva {(...). ¢)
Transparencia. Las Entidades proporcionan informacion clara y coherente con el fin de que todas las etapas de
la contratacion sean comprendidas por los proveedores, garantizando la libertad de concurrencia, y que la
contratacion se desarrolle bajo condiciones de igualdad de trato, objetividad e imparcialidad. Este principio
respeta las excepciones establecidas en el ordenamiento juridico (...). Integridad. La conducta de los participes
en cualquier etapa del proceso de contratacion esta guiada por la honestidad y veracidad, evitando cualquier
préctica indebida, fa misma que, en caso de producirse, debe ser comunicada a las autoridades competentes
de manera directa y oportuna {...).

Asimismo, transgredio lo establecido en el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
aprobado mediante Decreto Supremo n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018, en los numerales
%, % . 49.1 y 49.3 del articulo 49°, que sefiala lo siguiente: “(...) 49.1. La Entidad verifica la calificacién de los
\%,;"fffw “‘:‘\, oS postores canforme a los requisitos que se indiquen en los documentos del procedimiento de seleccién, a fin de
\“ﬂ%“ _ determinar que estos cuentan con las capacidades necesarias para ejecutar el contrato. Para ello, en los
. documentos del procedimiento de seleccion se establecen de manera clara y precisa los requisitos que cumplen
los postores a fin de acreditar su calificacién (...).49.3. (...) Traténdose de obras y consultoria de obras, la
capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las contrataciones para la suscripcion
del contrato. La Entidad no puede imponer requisitos distintos a los sefialados en el presente articulo (...); en
el numeral 60.4 del articulo 60, que establece: “(...) 60.4.En los sistemas de contratacion a precios unitarios
o tarifas, cuando se advierta errores aritméticos, corresponde su correccion al rgano a cargo del procedimiento, ~
debiendo constar dicha rectificacion en el acta respectiva; en este ditimo caso, dicha correccién no implica la
variacion de los precios unitarios ofertados, lo establecido en el numeral 73.2 y 73.3 del articulo 73° que
indica: (...) 73.2. Para la admisién de las ofertas, el comité de seleccion verifica la presentacion de los
documentos requeridos en los literales a), b), c), e) y f) del articulo 52 y determina si las ofertas responden a las
caracteristicas y/o requisitos funcionales y condiciones de las especificaciones técnicas especificadas en las
bases. De no cumplir con lo requerido, la oferta se considera no admitida (...). 73.3. Adicionalmente, en el caso
de obras, el comité de seleccion declara no admitidas las ofertas que no se encuentren dentro de los limites del
valor referencial. (...); lo sefialado en el numeral 74.1, 74.2, en los literales a) y b) de articulo 74°, que
establece: (...) 74.1. La evaluacién de ofertas consiste en la aplicacién de los factores de evaluacion a las
ofertas que cumplen con lo sefialado en el numeral 73.2 del articulo 73, con el objeto de determinar la oferta
con el mejor puntaje y el orden de prelacién de las ofertas (...); 74.2. Para determinar la oferta con el mejor
puntaje, se toma en cuenta lo siguiente: a) Cuando la evaluacion del precio sea el tnico factor, se le otorga el
maximo puntaje a la oferfa de precio mas bajo y se otorga a las demas ofertas puntajes inversamente
proporcionales a sus respectivos precios, segun la siguiente formula (...) b) En el supuesto de que dos (2) o
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mas ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacién de las ofertas empatadas se realiza a través de
sorteo (...); lo establecido en los numerales 75.1, 75.2 y 75.3 del articulo 75° referido a la calificacion,
el mismo que sefiala: ...) 75.1. Luego de culminada la evaluacion, el comité de seleccion califica a los
postores que obtuvieron el primer y segundo lugar, segin el orden de prelacion, verificando que cumplan con
los requisitos de calificacion especificados en las bases. La oferta del postor que no cumpla con los requisitos
de calificacién es descalificada (...). 75.2. Si alguno de los dos (2) postores no cumple con los requisitos de
calificacion, el comité de seleccion verifica los requisitos de calificacion de los postores admitidos, segin el orden
de prelacion obtenido en la evaluacion, hasta identificar dos (2) postores que cumplan con los requisitos de
calificacion; salvo que de la revision de las ofertas, solo se pueda identificar una (1) que cumpla con tales
requisitos (...). 75.3. Traténdose de obras, se aplica lo dispuesto en el numeral 75.2, debiendo el comité de
seleccion identificar cuatro (4) postores que cumplan con los requisitos de calificacion; lo sefialado en el
articulo 89°, referido al procedimiento de adjudicacion simplificada: “(...) La Adjudicacién Simplificada
para la contratacion de bienes, servicios en general y obras se realiza conforme a las reglas previstas en los
articulos 71 al 76; {...), finalmente lo indicado en los literales a), b) y c) del numeral 91.1 articulo 91°, referido a
la solucién del empate: “(...) 91.1. Tratandose de bienes, servicios en general y obras en el supuesto de que
dos (2) o més ofertas empaten, la determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectia
siguiendo estrictamente el siguiente orden: (...) a) Las microempresas y pequefias empresas integradas por
personas con discapacidad o a los consorcios conformados en su totalidad por estas empresas, siempre que
acrediten tener tales condiciones de acuerdo con la normativa de la materia; o (...) b)Las microempresas y
pequefias empresas o a los consorcios conformados en su totalidad por estas, siempre que acrediten tener tal
condicion de acuerdo con la normativa de la materia; o (...) ¢) A través de sorteo.

Asi también, transgredio lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacién Simplificada
n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“‘Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes”, en el numeral 1.8 y 1.9 de la seccién general, disposiciones comunes del procedimiento de
seleccion, en el capitulo |, etapas del procedimiento de seleccion, referido a la evaluacion y calificacion
de ofertas que sefiala: *(..,) 1.8 EVALUACION DE OFERTAS (... La evaluacion consiste en la aplicacion
de los factores de evaluacion previstos en el Capitulo IV de la seccién especifica de las bases a las
ofertas admitidas, con el objeto de determinar la oferta con el mejor puntaje y el orden de prelacion de
las ofertas. Para determinar la oferta con el mejor puntaje, se toma en cuenta lo indicado en el numeral
74.2 del articulo 74 del Reglamento. En el supuesto de que dos (2) o mas ofertas empaten, la
determinacion del orden de prelacion de las ofertas empatadas se efectua siguiendo estrictamente el
orden establecido en el numeral 91.1 del articulo 91 del Reglamento. El desempate mediante sorteo
se realiza de manera electrénica a través del SEACE. (...) 1.9 CALIFICACION DE OFERTAS (..)
Luego de culminada la evaluacion, el érgano encargado de las contrataciones o comité de seleccion,
segun corresponda califica a los postores que obtuvieron el primer, segundo, tercer y cuarto lugar,
segun el orden de prelacion, verificando que cumplan con los requisitos de calificacion detallados en
el numeral 3.2 del Capitulo Il de la seccion especifica de las bases. La oferta del postor que no cumpla
con los requisitos de calificacion es descalificada. Si alguno de los cuatro (4) postores no cumple con
los requisitos de calificacion, se aplica lo establecido en los numerales 75.2 y 75.3 del articulo 75 del
Reglamento (...).

De igual modo, transgredié lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacién Simplificada
n.® 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“‘Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes”, en la seccion especifica, capitulo I, Del procedimiento de seleccion referidas al contenido
de las ofertas.
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Ademés, transgredié lo establecido en el numeral 3.2, del capitulo I, referido al requerimiento, de las
Bases integradas de la Adjudicacion Simplificada n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA
CONVOCATORIA convocada para la ejecucion de la obra “Mejoramiento del servicio educativo de la
infraestructura educativa de la IEI Divino Nifio del sector nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta
Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de Tumbes”.
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De igual modo, las obligaciones establecidas en el numeral 9.1 del articulo 9°, que establece: “...)
Los funcionarios y servidores que intervienen en los procesos de contratacion por o a nombre de la Entidad,
con independencia del régimen juridico que los vincule a esta, son responsables, en el &mbito de las actuaciones
que realicen, de organizar, elaborar la documentacion y conducir el proceso de contratacion, asi como la
ejecucion del contrato y su conclusién, de manera eficiente, bajo el enfoque de gestién por resultados, a través
del cumplimiento de las normas aplicables y de los fines publicos de cada contrato, conforme a los principios
establecidos en el articulo 2.(...)"; asi como el numeral 46.5 del articulo 46°, el mismo que establece:
“(..) Los integrantes del comité de seleccion se encuentran obligados a actuar con honestidad, probidad,
transparencia e imparcialidad {...)".

Asimismo, incumplid lo establecido en el literal b) del articulo 21° del Decreto Legislativo n.° 276, Ley
de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Piblico, de 24 de marzo de
1984, que sefiala: “Son obligaciones de los servidores: (...) Salvaguardar los intereses del Estado (...)", asi
como el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero de 1990,
que sefiala: “Los funcionarios y servidores deberdn actuar con correccién y justeza al realizar los actos
administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su
directa responsabilidad”.

Ademés, incumplié los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.° 28175, Ley Marco del Empleo
Publico de 19 de febrero de 2004, que establecen que el empleado publico tiene como obligacion:
(...) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio publico (...)"y *(...) Salvaguardar los

intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destinandolos sélo para la prestacion del
servicio publico {...)".

Asimismo, persiste su participacion en los hechos, en su condicién de subgerente de Logistica y
Control Patrimonial, desde el 22 de agosto de 2023 hasta la actualidad, segin Resolucién de
Alcaldia n.® 469-08-2023/MDCPS-ALC de 22 de agosto de 2023; por no haber efectuado la correcta
verificacion de requisitos para la suscripcion del contrato n.° 001-2024-MDCPS-GM, suscrito el
16 de abril de 2024, presentados por la sefiora Julissa Correa Rujel, representante comin del
Consorcio Thiago, mediante el escrito s/n de 12 de abril de 2024; el cual le fue derivado por el gerente
municipal mediante proveido de 15 de abril de 2024; referidos a la capacidad técnica y profesional, de
los cuales se advierte que, el personal que conforma el plantel profesional clave como residente de
obra y la Ingeniera Especialista en Estructuras propuesto por el contratista, no cumplen la experiencia
minima requerida en las bases integradas; es decir, el ingeniero residente ‘de obra propuesto no
cumple los treinta y seis (36) meses como Residente ylo Supervisor y/o Inspector yio Jefe de
Supervision, con experiencia en Obras de la Especialidad; ni, la ingeniera especialista en estructuras
propuesta cumple los veinticuatro (24) meses, como Especialista y/o ingeniero y/o supervisor y/o jefe
ylo responsable y/o Especialista en Estructuras con experiencia en Obras de la Especialidad.
Asimismo, se ha evidenciado que el contratista no cumplié con acreditar el requisito del equipamiento
estratégico para el perfeccionamiento de contrato, tal como lo establecen las bases integradas del
proceso de seleccion; es decir, sustentar la propiedad, la posesion, el compromiso de compra venta
0 alquiler u otro documento que acredite la disponibilidad del requisito de calificacién equipamiento
estratégico; por cuanto, no ha presentado o adjuntando documentacién que sustente la disponibilidad
del nivel topografico ni el teodolito. Pese a dicho incumplimiento el subgerente de Logistica y Control
Patrimonial emitié el informe n.® 4033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de abril de 2024, con el
cual alcanzo al gerente municipal, Mario Javier Quispe Suarez, el proyecto de contrato de ejecucion
de obra para su revisién y suscripcion, indicando que el contratista cumplié con presentar la
documentacion requerida en las bases integradas para la suscripcion del contrato. Su accionar
conllevé a que la Entidad y el Consorcio Thiago suscriban el contrato n.® 001-2024-MDCPS-GM, pese
al incumplimiento de requisitos evidenciado.

Conforme lo expuesto el participe Julio Miguel Dezar Montero, en calidad de Sub Gerente de
Logistica y Control Patrimonial, incumplio sus obligaciones establecidas en el numeral 49.3 del articulo
49°, del reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado mediante Decreto Supremo
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n.° 344-2018-EF de 31 de diciembre de 2018, que sefiala: ...) Requisitos de calificacion (...) 49.3 (...)
Tratandose de obras y consultoria de obras, la capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano
encargado de las contrataciones para la suscripcion del contrato. La Entidad no puede imponer requisitos
distintos a los sefialados en el presente articulo {...).

Del mismo modo, transgredié lo sefialado en el Reglamento de la Ley N° 30225, aprobado con
Decreto Supremo N° 344-2018-EF, (vigente desde el 30 de enero de 2019), y modificatorias, que
sefiala en el literal e) del numeral 139.1su articulo 139°: ...) Requisitos para perfeccionar el Contrato {...)
Para perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro presenta, ademés de los documentos previstos
en los documentos del procedimiento de seleccién, lo siguiente: (...) ) Los documentos que acrediten el
requisito de calificacién referidos a la capacidad técnica y profesional en el caso de obras {(...)

Asi también, transgredié lo establecido en las Bases integradas de la Adjudicacién Simplificada
n.° 03-2024-MDCPS-CS PRIMERA CONVOCATORIA, convocada para la ejecucion de la obra
“Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la |IEI Divino Nifio del sector
nuevo Cancas, distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes”, en el numeral 3.1, referido a perfeccionamiento del contrato, del capitulo lll, del contrato, el
mismo que sefiala: “(...) perfeccionamiento del contrato: “(...) Los plazos y el procedimiento para
perfeccionar el contrato se realiza conforme a lo indicado en el articulo 141 del Reglamento. Para
perfeccionar el contrato, el postor ganador de la buena pro debe presentar los documentos sefialados
en los articulos 139 y 175 del Reglamento, asi como los previstos en la seccion especifica de las bases;
asimismo lo sefialado el numeral 3.2, del capitulo Il referido al requerimiento, el mismo que sefala:

CAPITULO NI
REQUERIMIENTO
3.2 REQUISITOS DE CALIFICACION
()
B | CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL
(i)
B.2 EXPERIENCIA DEL PERSONAL CLAVE
Requisitos:
Residente de Obra

Experiencia minima de 36 meses como Residente y/o Supervisor y/o Inspector y/o Jefe |
de Supervisién, en Obras de la Especialidad, las mismas que corresponden a
Mejoramiento y/o Construccién y/o Recuperacién y/o Rehabilitacion y/o Creacion y/o
Reparacién de Obras de Edificaciones en general.

Especialista en Estructuras

Experiencia minima de 24 meses, Especialista y/o ingeniero y/o supervisor y/o jefe y/o
responsable y/o Especialista en Estructuras En Obras de la Especialidad, las mismas
que corresponden a Mejoramiento y/o Construccién y/o Recuperacién y/o Rehabilitacion
y/o Creacion y/o Reparacion de Obras de Edificaciones en general

()

Acreditacion: :

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal ) del numeral 139.1
del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la
suscripcion del contrato.

B CAPACIDAD TECNICA Y PROFESIONAL

B.3 EQUIPAMIENTO ESTRATEGICO

Requisitos:

Eauipo
NIVEL TOPOGRAFICO
TEQDOLITQ _
COMPACTADOR VIB. TIPO PLANCHA 7
CARGADOR SALANTAS 125 HP 2.5 YD3
RETROEXCAVADOR S/LANTAS 58 HP 1
VOLQUETE DE 10 M3

i
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VIBRADOR DE CONCRETQ 4 HP 2.40" 1.00
L MFZCIADORA CONCRETO TAMBOR 1.00
Acreditacion:

De conformidad con el numeral 49.3 del articulo 49 y el literal e) del numeral 139.1
del articulo 139 del Reglamento este requisito de calificacién se acredita para la
suscripcién del contrato.

También, incumplié su responsabilidad establecida en el numeral 11, del articulo 80° del Reglamento
de Organizacion y Funciones de la Entidad, concordante con el Manual de Perfiles de Puestos, de la
Entidad, aprobados mediante Ordenanza Municipal N.° 05 - 2019 - MDCPS, de 5 de junio de 2019,
que establece: “velar que cada uno de los procesos de contratacion y adquisicion cumplan con los principios

de moralidad, libre competencia, imparcialidad, eficiencia, transparencia, economia, vigencia tecnolégica y frato
Justo e igualitario”.

Asimismo, incumplio lo establecido en el literal b) del articulo 21° del Decreto Legislativo n.® 276, Ley
de Bases de la Carrera Administrativa y de Remuneraciones del Sector Plblico, de 24 de marzo de
1984, que sefiala: “Son obligaciones de los servidores: (...) Salvaguardar los intereses del Estado (...)", asi
como el articulo 129° del Reglamento de la Ley de Bases de la Carrera Administrativa y de
Remuneraciones, aprobado mediante Decreto Supremo n.° 005-90-PCM de 17 de enero de 1990,
que sefiala: “Los funcionarios y servidores deberédn actuar con correccion y justeza al realizar los actos
administrativos que les corresponda, cautelando la seguridad y el patrimonio del Estado que tengan bajo su
directa responsabilidad”.

Asimismo, incumpli los literales a) y c) del articulo 16 de la Ley n.® 28175, Ley Marco del Empleo
Publico de 19 de febrero de 2004, que establecen que el empleado publico tiene como obligacion:
“(...) Cumplir personal y diligentemente los deberes que impone el servicio pablico (...)"y “(...) Salvaguardar los
intereses del Estado y emplear austeramente los recursos publicos, destindndolos sélo para la prestacién del
servicio publico (...)".

Como resultado de la evaluacion de los hechos en los cuales Julio Miguel Dezar Montero participo,
se ha determinado que los hechos con evidencias de presunta irregularidad no han sido desvirtuados
y configura presunta responsabilidad administrativa y penal.

ARGUMENTOS JURIDICOS

— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no sujeta a la
potestad sancionadora de la Contraloria, de la irregularidad “Comité de seleccion dejo de admitir y
descalifico ofertas de postores contraviniendo lo establecido en las bases integradas y en la
normatividad vigente; asimismo efectuaron de manera irregular una correccion a la oferta del postor
ganador de la buena pro, a fin de evitar que esta se declare como no admitida por encontrarse por
debajo del limite inferior del valor referencial; ademas, se suscribio el contrato de ejecucion de obra
pese a que, previo a ello el OSCE dispuso al itular de la entidad declarar la nulidad del procedimiento
de seleccion y sin tener en cuenta que el contratista no cumplié con acreditar los factores de
calificacion, vulnerando los principios de igualdad de trato, transparencia e integridad y evitando que
la entidad pueda contratar en mejores condiciones’”, estan desarrollados en el Apéndice n.® 2 del
Informe de Control Especifico.
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— Los argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal de la irregularidad “Comité de
seleccion dejé de admitir y descalificé ofertas de postores contraviniendo lo establecido en las bases
integradas y en la normatividad vigente; asimismo efectuaron de manera irreqular una correccion a
la oferta del postor ganador de la buena pro, a fin de evitar que esta se declare como no admitida
por encontrarse por debajo del limite inferior del valor referencial; ademés, se suscribi¢ el contrato
de ejecucion de obra pese a que, previo a ello el OSCE dispuso al titular de la entidad declarar la
nulidad del procedimiento de seleccion y sin tener en cuenta que el contratista no cumplié con
acreditar los factores de calificacion, vulnerando los principios de igualdad de trato, transparencia e
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integridad y evitando que la entidad pueda contratar en mejores condiciones”, estan desarrollados
en el Apéndice n.° 3 del Informe de Control Especifico.

IV. IDENTIFICACION DE PERSONAS INVOLUCRADAS EN LOS HECHOS ESPECIFICOS
PRESUNTAMENTE IRREGULARES

En virtud de la documentacion sustentante, la cual se encuentra detallada en los apéndices del presente
Informe de Control Especifico, los responsables por los hechos irregulares estan identificados en el
Apéndice n.° 1.

. CONCLUSION

Como resultado del Servicio de Control Especifico a Hechos con Evidencia de Irregularidad practicado
a la Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar, se formula la conclusién siguiente:

1. El comité de seleccion admitié solo cuatro (4) de las once (11) ofertas presentadas, dejando de
admitir las siete (7) restantes, advirtiéndose que solo se encuentra debidamente sustentada la no
admision de dos (2) de estas Ultimas; sin embargo de las cinco (5) restantes se indicd que estas no
consignaban la fecha del presupuesto base, tal como se habia indicado en la absolucién de consultas,
el cual consideraban necesario para el calculo de los reajustes por formula polinémica contenida en el
expediente técnico; asi también, por no haber indicado el porcentaje de los gastos generales fijos y
variables; no obstante que las bases integradas en ninglin extremo establecieron dicha exigencia.

En esa misma linea, el referido comité de seleccion descalifico tres (3) de las cuatro (4) ofertas que
fueron admitidas, argumentando que estas no indicaban el plantel clave ni su experiencia, asi como el
equipamiento estratégico que acreditarian para la suscripcion del contrato; pese a que el reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado y las bases integradas establecian que los requisitos de calificacion
referidos a la capacidad técnica y profesional es verificada por el érgano encargado de las
contrataciones para la suscripcion del contrato, es decir que dichos factores de calificacion no debian
ser acreditados en la presentacién de ofertas, sin embargo, el comité de seleccion inobservé las bases
integradas y el reglamento, lo cual conllevé a que se le otorgara la buena pro al CONSORCIO THIAGO,
siendo este el mismo postor a quien se le adjudico la buena pro en el procedimiento de seleccion
primigenio convocado en el periodo 2023, la cual fue revocada por el Tribunal de Contrataciones del
Estado por la existencia de vicios durante el desarrollo de dicho procedimiento de seleccion.

Sumado a ello, se ha evidenciado que en mérito a las atribuciones conferidas por el Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado el comité de seleccion debi6 efectuar una correccién aritmética sobre
el monto de la utilidad contenido en el precio de la oferta del postor CONSORCIO THIAGO; por cuanto,
su determinacion no cuenta con criterio técnico ni asidero legal; lo cual conllevaba a que esta sea
declarada como no admitida por encontrarse por debajo del limite inferior del valor referencial; sin
embargo; contrario a ello, el referido 6rgano colegiado opté por corregir el porcentaje de la utilidad de
dicho postor, pese a que este porcentaje es de libre discrecionalidad de los postores, con el fin de evitar

que la oferta del mencionado postor no sea admitida y consecuentemente le sea otorgada a este la
buena pro.
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Asi también, se advierte que, luego de adjudicada la buena pro al CONSORCIO THIAGO, el
subdirector de procesamiento de riesgos del OSCE puso en conocimiento del titular de la Entidad
la identificacion de actuaciones que constituirian transgresiones normativas y/o riesgos que
afectarian la contratacion de la obra; disponiendo las acciones correctivas necesarias, que, para
el caso especifico consistian en declarar la nulidad del procedimiento de seleccion; por cuanto, a
la fecha de la notificacion del dictamen el contrato de ejecucién de obra atin no habia sido suscrito;
sin embargo, contrario a ello, el representante comun del Consorcio THIAGO y el gerente
Municipal suscribieron el contrato de ejecucién de obra, pese a que este Ultimo tenia pleno
conocimiento del contenido de dichas transgresiones normativas; ademas, el referido consorcio

d
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no cumplié con acreditar los requisitos de calificacion exigidos en las bases integradas los cuales
eran de cumplimiento obligatorio previo a la suscripcion del contrato.

Los hechos anteriormente expuestos contravienen lo establecido en los literales b), c) y j) del
articulo 2 de la Ley n.® 30225, Ley de Contrataciones del Estado publicada en el diario El Peruano
el 11 de julio de 2014 y modificatorias referido a los principios de igualdad de trato, transparencia
e integridad que deben regir en las contrataciones.

Ademas, se ha vulnerado lo establecido en el numeral 8.2 del articulo 8 y numeral 44.2 del articulo
44 de la precitada norma que regulan la delegacion de facultades del titular de la Entidad en las
contrataciones y la declaratoria de nulidad de los procedimientos de seleccion, respectivamente.

Asimismo, se ha transgredido lo establecido en los numerales 49.1 y 49.3 del articulo 49 del
Reglamento de la Ley N° 30225, aprobado con Decreto Supremo N° 344-2018-EF y modificatorias
que regula la verificacion de los requisitos de calificacion de los postores durante la calificacion de
las ofertas y en la oportunidad de suscripcién de contrato; el numeral 60.4 del articulo 60 que
establece las facultades del comité de seleccion para efectuar correcciones durante la evaluacion
de ofertas; los numerales 73.2 y 73.3 del articulo 73 referidos a la admisién de ofertas y los
numerales 74.1y 74.2 del articulo 74 que establecen el procedimiento de evaluacion de ofertas.

Asi también, se ha transgredido lo establecido en el articulo 75 que establece el procedimiento
para el desarrollo de la fase de calificacion de ofertas; el articulo 89 que regula el desarrollo de la
Adjudicacion Simplificada para la contratacion de obras; articulo 91 que precisa la solucién de
desempate de ofertas; articulo 139 que establece los requisitos para el perfeccionamiento del
contrato y la segunda disposicién final que establece que las disposiciones del OSCE como
resultado de sus acciones de supervision son de estricto cumplimiento.

De igual manera se ha incumplido los numerales 1.8 y 1.9 del capitulo | y numeral 3.1 del capitulo
IIl de la Seccién General de las Bases integradas referidas a la evaluacion y calificacion de ofertas
y a la suscripcion del contrato; asi también el numeral 1.3 del capitulo |, numeral es 2.2 y 2.3 del
capitulo Il de la seccion especifica de las bases integradas referidas al valor referencial, contenido
de las ofertas y requisitos para la suscripcion del contrato.

Los hechos expuestos conllevaron a la vulneracién de los principios de igualdad de trato,

transparencia e integridad y evitd que la entidad pueda contratar en mejores condiciones.
(Irregularidad n.° 1)

. VI. RECOMENDACIONES
Al Concejo Municipal de la Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal:

1. Poner en conocimiento el presente Informe de Control Especifico a fin de que disponga el inicio de
las acciones que correspondan. (Conclusién n.° 1)

Al Titular de la Entidad

2. Realizar las acciones tendentes a fin que el 6rgano competente efectie el deslinde de las
responsabilidades que correspondan, de los funcionarios y servidores pblicos de la Municipalidad
Distrital de Canoas de Punta Sal comprendidos en los hechos observados del presente Informe de
Control Especifico, de acuerdo a las normas que regulan la materia. (Conclusién n.° 1)

A la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion:

3. Iniciar la accién penal contra los funcionarios y servidores comprendidos en los hechos de la
imegularidad del Informe de Control Especifico con la finalidad que se determinen las
responsabilidades que correspondan. (Conclusién n.° 1)

T ——
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VIIl. APENDICES

Apéndice n.° 1
Apéndice n.° 2

Apéndice n.° 3
Apéndice n.° 4

Apéndice n.° 6
\\ Apéndice n.°7

Apéndice n.° 8

Apéndice n.° 9
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Apéndice n.° 19 :

Apéndice n.° 20 :
Apéndice n.° 21 :

Apéndice n.°5 :

Apéndice n.° 10 :

Apéndice n.° 11 :

Apéndice n.° 12 :

Apéndice n.°13 :
Apéndice n.° 14 :

Apéndice n.° 15 :

Apéndice n.° 16 :

Apéndice n.° 17 :

Apéndice n.° 18 :

. Relacion de personas comprendidas en la irregularidad.
. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad administrativa funcional no

sujeta a la potestad sancionadora de la Contraloria.

. Argumentos juridicos por presunta responsabilidad penal.

Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 275-2023-MDCPS-
GM de 29 de noviembre de 2023.
Copia de la Resolucion n.® 00242-2024-TCE-S4 de 22 de enero de 2024.

. Impresion del Dictamen n.° D000247-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024.
. Copia fedateada del Acta de apertura electronica de ofertas para la admision,

evaluacion y calificacion y otorgamiento de la buena pro AS N° 005-2023-
MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023) de 29 de diciembre de 2023.

. Impresion de la oferta electronica presentada por COMPROV! SRL en la

Adjudicacion Simplificada N° 05-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023).

. Impresion de la oferta electrnica presentada por COMERCIALIZADORA

MARASAWI S.R.L en la en la Adjudicacion Simplificada N° 05-2023-MDCPS-
CS-1 (DU N° 032-2023).

Impresion de la oferta electronica presentada por CONSTRUCTORA MIRBAC
EIRL en la en la Adjudicacion Simplificada N° 05-2023-MDCPS-CS-1
(DU N° 032-2023).

Impresion de la oferta electronica presentada por CONSORCIO THIAGO,
integrado por las empresas J.F.R. E.I.R.L. y VELEMA INGENIEROS S.A.C en
la en la Adjudicacion Simplificada N° 05-2023-MDCPS-CS-1 (DU N° 032-2023).
Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 284-2023-MDCPS-
GM de 14 de diciembre de 2023.

Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.® 046-2024-MDCPS-
GM de 6 de marzo de 2024.

Copia fedateada de la Resolucion de Gerencia Municipal n.° 45-2024-MDCPS-
GM de 5 de marzo de 2024.

Impresion de la oferta electronica presentada por CONSORCIO DAKONG
KAMET, integrado por las empresas MACSEL Contratistas Generales SRL y
Dakong Kamet SAC, en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS
1 Convocatoria.

Impresion de la oferta electronica presentada por COMERCIALIZADORA
MARASAWI S.R.L, en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1
Convocatoria.

Impresion de la oferta electronica presentada por CONSORCIO THIAGO,
integrado por las empresas J.F.R. E..LR.L. y Velema Ingenieros S.A.C en la
Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Impresion de la oferta electronica presentada por GENESIS CONTRATISTAS
GENERALES SAC en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS —CS 1
Convocatoria.

Impresion de la oferta electronica presentada por MAZ & DEL CONTRATISTAS
GENERALES SAC en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1
Convocatoria.

Impresién de la oferta electronica presentada por HUACHECSA S.R.L. en la
Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Impresion de la oferta electrénica presentada por CONSORCIO CANOAS DE
PUNTA SAL, integrado por las empresas Luis Cuadra S.A y Grupo Murguia y
Asociados SAC; en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1
Convocatoria.
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Apéndice n.° 22 : Impresion de la oferta electrénica presentada por MIGA S.AC.
CONTRATISTAS GENERALES, en la Adjudicacion Simplificada
n.°003-2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Apéndice n.° 23 : Impresion de la oferta electronica presentada por KAME QUALITY S.A.C, enla
Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Apéndice n.° 24 : Impresion de la oferta electronica presentada por CONSTRUCTORA JHR
S.RL, en la Adjudicacion Simplificada n.°003-2024/MDCPS -CS 1
Convocatoria.

Apéndice n.° 25 : Impresion de la oferta electronica presentada por CONSORCIO ICITEL PERU,
integrado por Constructora e Inmobiliaria Roca Fuerte EIRL y Operaciones y
Construcciones Civiles SCRL;, en la Adjudicacion Simplificada n.°003-
2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Apéndice n.° 26 : Copia fedateada del Acta de apertura electronica de ofertas para la admision,
evaluacion y calificacion y otorgamiento de la buena pro, Adjudicacion
simplificada N° 03-2024-MDCPS -CS- Primera convocatoria, de 27 de marzo de
2024.

Apéndice n.° 27 . Copia fedateada del pliego absolutorio de consultas y observaciones de la
Adjudicacion Simplificada n.?003-2024/MDCPS -CS 1 Convocatoria.

Apéndice n.° 28 : Copia fedateada de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
n.°003-2024/MDCPS —CS 1 Convocatoria.

Apéndice n.° 29 : Impresion de la Opinion n.° 216-2019/DTN de 3 de diciembre de 2019.

Apéndice n.° 30 . Copia fedateada del escrito s/n de 12 de abril de 2024 presentado por la
representante comlin del consorcio Thiago y copia de la documentacion adjunta
para la suscripcion del contrato.

Apéndice n.° 31 : Copia fedateada del cuaderno de registro de documentos de la Unidad de
Tramite Documentario, conteniendo registros del 8 de abril de 2024 al 12 de
abril de 2024.

Apéndice n.° 32 : Copia fedateada del informe n.® 1033-2024-MDCPS-SGLYCP/JMDM de 15 de
abril de 2024.

Apéndice n.° 33 : Copia de la credencial emitida por el Jurado Nacional de Elecciones de 16 de
noviembre de 2022.

Apéndice n.” 34 : Copia fedateada de la Resolucién de Alcaldia n.® 34-01-2023/MDCPS-ALC de
5 de enero de 2023.

Apéndice n.° 35 : Copia fedateada del cuademo de registro de documentos de la Gerencia
Municipal, conteniendo registros del 8 de abril de 2024 al 12 de abril de 2024.

Apéndice n.° 36 : Copia fedateada de la Resolucion de Alcaldia n.® 469-08-2023/MDCPS-ALC de
22 de agosto de 2023.

Apéndice n.° 37 : Copia fedateada del informe n.® 312-2024-MDCPS-GDUR-HJZY de 16 de abril
de 2024.

Apéndice n.° 38 : Impresion del contrato del servicio de consultoria de obra para la supervision de
la ejecucion de la obra n.° 001-2023/GOB.REG.TUMBES-GRI-GR suscrito
entre el Gobierno Regional de Tumbes y el Consorcio Ruke el 19 de enero de
2023.

Apéndice n.° 39 : Impresion del Informe de Hito de Control n.° 012-2023-0OCI/5353-SCC de 26 de
mayo de 2023.

Apéndice n.° 40 : Impresion del Informe de Hito de Control n.® 033-2023-0OCI/5353-SCC de 11 de
setiembre de 2023.

Apéndice n.° 41 : Impresion del Informe de Control Concurrente n.° 023-2024-0CI/5353-SCC de
26 de marzo de 2024.

Apéndice n.° 42 : Impresion de la Opinion n.° 118-2018/DTN de 9 de agosto de 2018.

Apéndice n.° 43 : Impresion de las bases integradas de la Adjudicacion Simplificada
N°® 06 AS-SM-6-2017-UNT-CS-1, convocado por la Universidad Nacional de
Tumbes para la contratacién del servicio de consultoria de obra denominado
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Supervision de la obra: “Mejoramiento de la biblioteca central de la Universidad
Nacional de Tumbes I etapa”

Apéndice n.° 44 : Impresion del contrato n.° 008-2017/UNT-R Adjudicacion Simplificada
N° 006-2017/UNT-CS Contratacion del servicio de consultoria de obra
supervision de la obra: “Mejoramiento de |a biblioteca central de la Universidad
Nacional de Tumbes - Segunda Etapa”

Apéndice n.° 45 . Copia fedateada del contrato de ejecucion de obra n.® 001-2024-MDCPS-GM
Adjudicacion Simplificada n.® 003-2024-MDCPS-CS-1

Apéndice n.° 46 : Impresion del Informe de Hito de Control n.® 026-2024-0C1/0474-SCC, de 23 de
abril de 2024,

Apéndice n.° 47 : Impresion del oficio n.® 000227-2024-CG/OC0474 de 23 de abril de 2024.

Apéndice n.° 48 : Copia fedateada del oficio n.” D000651-2024-OSCE-SPRI de 8 de abril de 2024.

Apéndice n.° 49 : Copia fedateada del Cuaderno de registro de documentos de la subgerencia de
logistica, conteniendo registros del 10 de abril de 2024 al 19 de abril de 2024.

Apéndice n.° 50 : Copia fedateada del informe n.® 03-2024-HJZY/CSDN de 23 de abril de 2024.

Apéndice n.° 51 . Copia fedateada del cuaderno de registro de documentos de la gerencia de
Desarrollo Urbano y Rural, conteniendo registros del 10 de abril de 2024 al 19
de abril de 2024.

Apéndice n.° 52 : Copia fedateada del informe n.° 575-2024/MDCPS-GDUR-ING.HJZY de 27 de
agosto de 2024.

Apéndice n.° 53 : Impresion de las cédulas de notificacion, cédulas de notificacion electronicas de
notificacion y sus respectivos cargos de notificacion, impresion de los
comentarios 0 aclaraciones presentados por las personas comprendidas en las
irregularidades y la impresion de la evaluacion de comentarios o aclaraciones
elaborada por la Comision de Control, por cada uno de los involucrados.

Apéndice n.° 54 : Copia fedateada de la Ordenanza Municipal n.® 05-2019-MDCPS de 1 de abril

de 2019, del Reglamento de Organizacién y Funciones y del Manual de Perfiles
de Puestos de la Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal.

Zorritos, 31 de octubre de 2024.

o JEFEDE
S COMISION
(-]
;f"ﬂkno\\*&\
O, ot

Hugo Igna. oCoronado Dios

Abggado
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El jefe del Organo de Control Institucional de la Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar, que
suscribe el presente informe, ha revisado su contenido y lo hace suyo, procediendo a su aprobacion.

Zorritos, 31 de octubre de 2024,

John Andy Dioses Perez
Jefe del Organo de Control Institucional
Municipalidad Provincial de
Contralmirante Villar

e T = S ————
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C O N T RA LO R I’A Fecha: 05-11-2024 08:49:18 -05:00

GENERAL DE LA REPUBLICA DEL PERU

Decenio de la Igualdad de Oportunidades para Mujeres y Hombres
Afio del Bicentenario, de la consolidacién de nuestra Independencia, y de la conmemoracién de las heroicas batallas
de Junin y Ayacucho

Zorritos, 05 de Noviembre de 2024
OFICIO N° 000602-2024-CG/OC0474

Sefior

Francisco Javier Pazo Eche

Presidente del Concejo Municipal

Municipalidad Distrital de Canoas de Punta Sal
Villa Cancas parte alta S/N Km 10.
Tumbes/Contralmirante Villar/anoas de Punta Sal

Asunto :  Remite Informe de Control Especifico N° 078-2024-2-0474-SCE.

Referencia : a) Oficio n.° 000428-2024-CG/OC0474 de 9 de agosto de 2024.
b) Directiva n.° 007-2021-CG/NORM *“Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad”, aprobada mediante Resolucion de
Contraloria n.° 134-2021-CG de 11 de junio de 2021 y modificatorias.

Me dirijo a usted con relacion al documento de la referencia a), mediante el
cual se comunicé el inicio del Servicio de Control Especifico a Hechos con Presunta
Irregularidad en la contratacion para la ejecucién de la obra “Mejoramiento del servicio educativo
de la infraestructura educativa de la I.E.l Divino Niflo del sector Nuevo Cancas, distrito de Canoas de
Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de Tumbes”.

Sobre el particular, como resultado del Servicio de Control Especifico a
Hechos con Presunta Irregularidad, se ha emitido el Informe de Control Especifico
n.° 078-2024-2-0474-SCE, el cual se adjunta al presente setenta y cinco (75) folios y
apéndices del 1 al 54, que recomienda poner en conocimiento dicho informe ante el concejo
municipal para que disponga el inicio de las acciones que correspondan, y al titular de la
entidad para que disponga el inicio del procedimiento administrativo a los funcionarios y
servidores publicos involucrados en los hechos con evidencias de irregularidad; debiendo
informar a este Organo de Control Institucional, las acciones adoptadas al respecto.

Finalmente, hacemos de su conocimiento que el Informe de Control
Especifico sera remitido al Procurador Publico Especializado en Delitos de Corrupcion para el
inicio de las acciones legales penales por las irregularidades identificadas en el referido
informe.

Es propicia la oportunidad para expresarle las seguridades de mi
consideracion.

Atentamente,

Documento firmado digitalmente
John Andy Dioses Perez
Jefe del Organo de Control Institucional de la
Municipalidad Provincial de Contralmirante Villar
Contraloria General de la Republica

(JDP/mcv)
Nro. Emision: 00592 (0474 - 2024) Elab:(U61114 - 0474)

Esta es una copia auténtica imprimible de un documento electrénico archivado por la Contraloria General de la g

Republica, aplicando lo dispuesto por el Art. 25 de D.S. 070-2013-PCM y la Tercera Disposicion Complementaria §
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CARGO DE NOTIFICACION

Sistema de Notificaciones y Casillas Electronicas - eCasilla CGR

DOCUMENTO : OFICIO N° 000602-2024-CG/OC0474

EMISOR : JOHN ANDY DIOSES PEREZ - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CONTRALMIRANTE VILLAR - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : FRANCISCO JAVIER PAZO ECHE

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL CANOAS DE PUNTA SAL
Sumilla:

Se remite el Informe de control especifico resultante de la contratacion de la ejecucion de la obra:
"Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la I.E.I Divino Nifio del sector
Nuevo Cancas, Distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar, departamento de
Tumbes"

Se ha realizado la notificacién con el depdsito de los siguientes documentos en la CASILLA
ELECTRONICA N° 20324454030:

. CEDULA DE NOTIFICACION N° 00000048-2024-CG/0474

. Informe Divino Nifio - Tomo [I(2)[F]

. Oficio de remision de informe a entidad

. Informe Divino Nifio - Tomo I(1)[F]

. Informe Divino Nifio - Tomo [(2)[F]

. Informe Divino Nifio - Tomo Il (1)[F]

. Informe Divino Nifio - Tomo Il1(1)[F]
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. Informe Divino Nifio - Tomo [l1(2)[F]
9. Informe Divino Nifio - Tomo IV(1)[F]
10. Informe Divino Nifio - Tomo IV(2)[F]
11. Informe Divino Nifio - Tomo V(1)[F]
12. Informe Divino Nifio - Tomo V(2)[F]
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13. Informe Divino Nifio - Tomo VI(1)[F]
14. Informe Divino Nifio - Tomo VII (1)[F]
15. Informe Divino Nifio - Tomo VIl (2)[F]
16. Informe Divino Nifio - Tomo VIII[F]

17. Informe Divino Nifio - Tomo VI(2)[F]

NOTIFICADOR : MIGUEL ANGEL CRUZ VINCES - MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CONTRALMIRANTE VILLAR - CONTRALORIA
GENERAL DE LA REPUBLICA
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CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA N° 00000048-2024-CG/0474

DOCUMENTO : OFICIO N° 000602-2024-CG/OC0474

EMISOR : JOHN ANDY DIOSES PEREZ - JEFE DE OCI - MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CONTRALMIRANTE VILLAR - ORGANO DE
CONTROL INSTITUCIONAL

DESTINATARIO : FRANCISCO JAVIER PAZO ECHE

ENTIDAD SUJETA A

CONTROL MUNICIPALIDAD DISTRITAL CANOAS DE PUNTA SAL

DIRECCION . CASILLA ELECTRONICA N° 20324454030

TIPO DE SERVICIO

CONTROL SERVICIO DE CONTROL POSTERIOR - SERVICIO DE CONTROL

GUBERNAMENTAL O - EspECIFICO A HECHOS CON PRESUNTA IRREGULARIDAD
PROCESO

ADMINISTRATIVO
N° FOLIOS : 3205

Sumilla: Se remite el Informe de control especifico resultante de la contratacion de la ejecucién de la
obra: "Mejoramiento del servicio educativo de la infraestructura educativa de la I.E.I Divino Nifio del
sector Nuevo Cancas, Distrito de Canoas de Punta Sal, provincia de Contralmirante Villar,
departamento de Tumbes"

Se adjunta lo siguiente:

1. Informe Divino Nifio - Tomo I1(2)[F]

2. Oficio de remision de informe a entidad
3. Informe Divino Nifio - Tomo I(1)[F]

4. Informe Divino Nifio - Tomo I(2)[F]

5. Informe Divino Nifio - Tomo Il (1)[F]

6. Informe Divino Nifio - Tomo ll1(1)[F]

7. Informe Divino Nifio - Tomo IlI(2)[F]
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8. Informe Divino Nifio - Tomo IV(1)[F & et
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9. Informe Divino Nifio - Tomo IV(2)[F]
10. Informe Divino Nifio - Tomo V(1)[F]
11. Informe Divino Nifio - Tomo V(2)[F]
12. Informe Divino Nifio - Tomo VI(1)[F]
13. Informe Divino Nifio - Tomo VII (1)[F]
14. Informe Divino Nifio - Tomo VIl (2)[F]
15. Informe Divino Nifio - Tomo VIII[F]

16. Informe Divino Nifio - Tomo VI(2)[F]
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